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RESUMEN

Los medios de prueba representan parte fundamental del proceso y su
efectividad se basa en que constituye un medio util para la comprobaciéon
y reconstruccion conceptual de los hechos controvertidos y asi obtener la
certeza sobre las cosas; es asi como esta actividad se convierte en una
herramienta de gran fuerza argumental, en razén de lo directo del hecho
inspeccionado por el Juez, funcionario policial o el Ministerio Publico. La
investigacion tendrd como objetivo analizar la experticia como medio de
prueba y la necesidad de unificarla en materia de drogas en el Estado
Carabobo. Ser4d una investigacion de campo, y un nivel descriptivo. La
poblacion se constituyd por 15 personas, criminélogos, CICPC, expertos
en recoleccion de pruebas. Para recolectar la informacion se utilizara la
técnica de la encuesta mediante la aplicacion de un cuestionario de
preguntas cerradas dicotobmicas segun sea el aspecto a recolectar. El
cuestionario se sometera a la validez de constructo, contenido y juicio de
expertos. La confiabilidad se calculara por medio de la formula de Kuder y
Richardson, por tratarse de la indicada para escalas dicotdbmica. Los
datos se analizaran de forma porcentual y a través de la estadistica
descriptiva, se utilizaran tablas y graficos y la interpretacion se realizara
haciendo referencia a la informacién mas significativa suministrada por
las personas y coordinadores; de acuerdo con el basamento
epistemoldgico o tedrico de la investigacion.

Descriptores: Criminalistica, Investigacion Cientifica, Evidencia Material,
Conducta Criminal

Linea de investigacion: Criminalistica, Toxicologia Forense, Biologia.
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ABSTRACT

The means of test it represents fundamental part of the process and his
efficiency is based that constitutes a useful way for the checking and
conceptual reconstruction of the controversial and like that facts to obtain
the certainty on the things; it is as well as this activity turns into a tool of
great plot force, into reason of the direct of the fact inspected by the
Judge, police civil servant or the Attorney General's office. The
investigation will have as aim Analyze the Experticia as way of test and the
need to unify them as for drug in the State Carabobo. It will be an
investigation of field, and a descriptive level. Due to the fact that the
population is finite technology of sampling will not be in use, will be a
sensual study or type | register and it will be shaped by 15 persons,
criminologists, CICPC, experts in compilation of tests. To gather the
information dicotomicas will use the technology of the survey by means of
the application of a questionnaire of closed questions as it is the aspect to
gather. The questionnaire will surrender to the validity of constructo,
content and experts' judgment. The reliability will be calculated by means
of the formula of Kuder and Richardson, for treating itself about the
indicated one for scales dicotomica. he information will be analyzed of
percentage form and across the descriptive statistics, tables and graphs
will be in use and the interpretation will be realized referring to the most
significant information supplied by the persons and coordinators; in
agreement with the basement epistemolégico or theoretical of the
investigation.

Describers: Criminology, Scientific Investigation, Material Evidence,
Criminal Conduct.

Line of investigation: Criminology, Forensic Toxicology, Biology
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INTRODUCCION

En la presente investigacion, se analizara la actividad probatoria
dentro del proceso penal venezolano, especialmente la inspeccién, que es
la prueba directa por excelencia. No cabe duda que la prueba constituye
la zona de mayor interés de todo proceso, a través de la misma se va a
determinar la certeza de los hechos a los que debe aplicarse el derecho
sustantivo, por esta razén el problema de la prueba es fundamental en el
proceso penal y mucho méas importante alin que para cualquier otra

jurisdiccion.

Precisando de una vez, en el proceso penal existe la necesidad de
determinar mediante pruebas la certeza de los hechos a los que debe
aplicarse el derecho sustantivo, o sea los hechos que son el objetivo de la
imputacion. El proceso penal es pues, fundamentalmente un proceso de
hechos, o sea, de hechos punibles, que deben ser reconstruidos en el
mismo. Esa reconstruccion se lograra con la constatacion de los rastros o
huellas que los hechos pudieron dejar en cosas o0 personas, o de los

resultados de experimentaciones o inferencias sobre aquellos.

No debe confundirse la inspeccion realizada por los funcionarios de
investigacion penal (policia y Ministerio Publico), y la inspeccién judicial,
ya que la ultima es realizada por el juez de juicio; tampoco se debe
confundir la inspeccion y allanamiento; dejando el primer asunto para que
se realice en lugares publicos y el caso de allanamiento para los
supuestos de revision o registro de morada, caso en el cual es

indispensable la orden judicial.

El desarrollo del trabajo es el siguiente, en el Capitulo |, describe el
problema, sus objetivos y justificacion; en el Capitulo Il se explica todo lo
referente a los antecedentes de la investigacion, las bases teoricas

enfocando los medios de prueba en el proceso penal venezolano y su
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unificacién en materia de drogas, las bases legales; el Capitulo Il sefiala
la metodologia, y finalmente, se encuentran las Referencias Bibliograficas

y los Anexos correspondientes.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA

Planteamiento del Problema

Las pruebas representan, la esencia y la razén de ser del sistema
procesal penal venezolano; ademas que representan el eje motor y factor
fundamental del proceso. Uno de los actos esenciales en la secuela del
proceso, es precisamente el de pruebas, que tienen por finalidad esencial
llevar al juzgador al convencimiento de los hechos controvertidos en el
mismo, proporcionar la conviccién de la verdad; luego el operador de
justicia debe valorar juridicamente el hecho, circunscribiéndose
Gnicamente en lo probado, ya que en ello deberéa asentar el fundamento

de su decision.

Por su parte de acuerdo a lo sefialado por Florian (1990), la prueba
existe en el proceso porque hay que determinar la certeza de los hechos
a los que debe aplicarse el derecho sustantivo, pues la comprobacion de
la verdad real constituye no sélo un método para la conduccion del
proceso y su fin inmediato que es descubrir y establecer la verdad de los
hechos debatidos, sino el medio y camino para conseguir un fin mas alto y
general, cual es la aplicacibn o no aplicacion de la ley penal al caso

concreto.

En efecto, el supuesto de donde el juicio penal saca su primer
impulso es una simple hipétesis; al contrario, la sentencia de condena o
de absolucién exige como fundamento hechos comprobados. Se requiere
de mudltiples y variadas investigaciones, encaminadas todas a recoger y a
presentar los elementos que sirven para reconstruir la historia de los

hechos, a fin de que la hipétesis de la imputacién se concrete como hecho

14


http://www.monografias.com/trabajos11/teosis/teosis.shtml
http://www.monografias.com/trabajos10/motore/motore.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/hanskelsen/hanskelsen.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/metods/metods.shtml
http://www.monografias.com/trabajos4/leyes/leyes.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/histoconcreto/histoconcreto.shtml
http://www.monografias.com/trabajos15/hipotesis/hipotesis.shtml
http://www.monografias.com/Historia/index.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/tesisgrado/tesisgrado.shtml

comprobado o se evapore y desaparezca en el vacio como hipotesis
falsa.

En este sentido, se perfila con la investigacion analizar la Experticia
como medio de prueba en la investigacion criminalistica y su unificacion
en materia de drogas, ya que constituye una materia de franca
preocupacion para los investigadores, expertos en la investigacion
criminal en el proceso penal, especificamente en materia de drogas dado
el vertigonoso auge en el consumo de estupefacientes, y que realmente la
unificacion de la investigacién criminalistica en esta materia aduce
muchas debilidades, precisamente por el incumplimiento de los expertos

en el procedimiento a pesar de contar con una ley especial.

Para Carla Santaella,(2012), aunque el consumo de drogas no ha
sido considerado como un grave problema en Venezuela hasta el
momento, es innegable que es un fendbmeno que avanza. La
argumentacion ética se basa en el respeto de si mismo, de
la dignidad humana, del derecho a la vida, a la salud biopsicosocial y
espiritual, al equilibrio y armonia consigo mismo y con el entorno familiar y

social.

Asi mismo la autora, enfatiza que, el consumo de drogas altera
la conciencia, la atencidén, embota los sentidos, trastorna la percepcion de
la realidad, limita el pensamiento, el ejercicio del intelecto, conlleva a
dafios biol6gicos, sociales y psicolégicos a nivel individual, familiar y
social, y va incluso mas alla, para convertirse en un problema de

seguridad del Estado.

Venezuela es un pais activo y comprometido en la lucha global
contra la producciéon, consumo Yy trafico de drogas. Como vecino de uno
de los mayores productores de Cocaina en el mundo, Venezuela esta
constantemente esforzandose para detener de forma agresiva el trafico y

uso ilegal de drogas. Y aunque desde el 2006 el gobierno de Estados
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Unidos ha acusado a Venezuela de no cooperar en la guerra contra las
drogas en sus informes unilaterales, la evidencia claramente demuestra lo

contrario. Informe de la Embajada de Venezuela en los EEUU (2010).

En este contexto ha implementado los mecanismos para la
incautacion de drogas. En el 2009 Venezuela incauté 60 toneladas de
drogas ilegales; lo que representa un incremento de 11% respecto a las
incautaciones de 2008. Del total incautado en el 2009, 53% fue marihuana
y 46% fue cocaina.l De acuerdo al reporte de 2009 de la Oficina de las
Naciones Unidas contra las Drogas y el Delito (Onudd), Venezuela se
ubica en el segundo lugar en Sur América, después de Colombia, en

incautaciones de drogas.

Sin embargo estas cifras de incautacion podrian elevarse, con
respecto a los procedimientos de experticias; llevados a cabo por los
organismos del CICPC y FABN; ya que los formatos que deben ser
llenados como requisitos para iniciar cualquier proceso de acusacion son
totalmente antagonicos es decir que cada organismo refleja en soporte
escrito aspectos diferentes que mas adelante se compararan para lograr
un formato unificado en dichas experticias y que el resultado sea mayor y

mejor, eficaz y eficiente.

Lograr la unificacion de los formatos empleado por cada ente
gubernamental, permitird disefiar, crear el registro pertinente, que no
pueda ser rebatido por errores o vacios de forma o de fondo por plasmar
equivocadamente los tipos de reactivos usados en la identificacion del
material incautado por los técnicos especialistas en la materia, como
material probatorio, la estandarizacion de los formatos en el Estado
Carabobo sustentara la investigacion en cualquier &mbito, especialmente
en criminalistica ya que con ella se determina el efecto de la sustancia,
asi como la forma y las circunstancias en que se cometié el hecho

delictuoso.

16



Para tal efecto la investigacion formula la siguiente interrogante:

Formulacion del Problema
¢De qué manera los medios probatorios en materia de drogas se pueden

unificar en la investigacion criminalistica?.

Objetivos de la investigacion

Obetivo General
Analizar los medios de prueba en la investigacion criminalistica y

su unificacion en materia de drogas.

Objetivos Especificos:

Describir los medios de Pruebas en el Proceso Penal Venezolano.

Establecer la experticia como medio de prueba en la investigacion
criminalistica, que permita la unificacion procedimiental en materia de

drogas.

Analizar los aspectos relevantes que inciden en la unificacion de
los formatos empleados para recabar el material probatorio en materia de
drogas.

Justificacion

En virtud de la infinidad de contratiempos que ocasiona la falta de la
unificacion de los formatos empleados por los organismos nacionales
encargados de realizar las experticias pertinentes a los materiales
incautados en materia de drogas, se observan fallos en los criterios
empleados al momento de llenar los mismos; como por ejemplo la

descripcion de la técnica utilizada por los funcionarios de dichos entes
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gubernamentales, el no cefiirse a los parametros que establece el COPP,
Cddigo Orgéanico Procesal Penal, en este aspecto ocasiona retardo en los
estudios especiales practicados en fusién del mejor desenvolvimiento de

la investigacion.

Es importante que la experticia garantice el adecuado e idoneo
manejo de los elementos materiales de prueba desde su identificacion en
el sitio del suceso, pasando por su tratamiento y determinacion en los
diferentes laboratorios, hasta el envio de dicho resultado pericial a la
autoridad judicial competente, por lo tanto tiene como finalidad; demostrar
qgue la evidencia presentada ante el tribunal es la misma que se obtuvo
originalmente en el sitio del suceso, siendo aportada por el testigo,
victima, sospechoso, profesional;percatdndose que no existan
condiciones de duda o extravios de los resultados de las experticias en
cualquiera de las etapas de la cadena de custodia,que deben cumplirse

para la constatacion de su veracidad.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO

Antecedentes de la investigacion

Bravo, A (2010) en un trabajo inédito de investigacion para optar
por el grado Abogado realizado en la Universidad de Santa Ana de Coro
titulado: Importancia de las Experticias Forenses aplicadas en la
Investigacion de Delitos en Venezuela. Los expertos no dan testimonios
del hecho, ni afirman su existencia o inexistencia; son llamados
ordinariamente a apreciar ciertas circunstancias y emitir opiniones sobre
ellas, mas o menos probable, segin los conocimientos especiales que
poseen y los puntos que el tribunal o las partes someten al examen

pericial.

La investigacion citada aporta,la experticia no es propiamente una
prueba, sino un auxiliar. Entonces, de acuerdo a la investigacion
desarrollada, cuando se esta en presencia de un proceso penal, los
expertos en peritaje no dan ninguna referencia de los acontecimientos o
hechos de un caso, sino solo ciertas opiniones de lo que el tribunal

somete al examen pericial.

En este sentido, Freites, V (2009) en un trabajo especial de grado,
para optar el grado de Especialista en Ciencias Penales y Criminalisticas,
realizado en la Universidad Catélica Andrés Bello titulado: Las Incidencias
de la Prueba Incita en el Proceso Penal Venezolano, el cual se enmarco
en el tipo descriptivo monografico. En el principio de legalidad de las
pruebas pueden ser incorporadas al proceso, aguellos medios de prueba
cuya obtencion se haya realizado con sujecion a las reglas que la ley

establece, lo que implica el cumplimiento de las formalidades esenciales
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establecidas para la obtencién de las evidencias y para hacerlas valer
ante el juzgador, a los fines de formar su conviccion, o sea que seria ilicita

una prueba ilegalmente lograda, como ilegalmente incorporada.

Cabe apuntar que la finalidad fundamental el proceso penal es el
establecimiento de la verdad de los hechos por las vias juridicas, y la
justicia en la aplicacién del derecho, a lo que debera ajustarse el juez al
adoptar su decision como lo establece la norma. Pero esa busqueda de la
verdad, no es un valor absoluto, sino que se haya limitado por los valores
éticos y juridicos del estado de derecho.

Se considera que el trabajo citado y esta investigacion se
relacionan, en ambos toman las experticias, en cuenta para la
incorporacion de una prueba en el proceso penal, debe ésta cumplir con
los lineamientos establecidos en la norma, y de no ser asi se le califica

como ilicita y por consiguiente esta no sera valorada por el juez.

Dubaj de DanielleEwwa Palencia Aura, Romero Gabriela, (2008).
En su tesis publicada por la revista Salud Online de la Escuela de
Bionalisis de la Universidad de Carabobo, titulado: Las muestras en
toxicologia forense. Importancia de la cadena de custodia. Establecen las
ciencias forenses se definen en términos generales como la aplicacion de
las ciencias a los asuntoslegales. Dentro de estas ciencias se encuentra
la toxicologia forense, la cual tiene como finalidades el hallazgo de
posibles toxicas implicados en sucesos con consecuencias legales, por lo
que requiere de unlaboratorio con caracteristicas especiales tanto por el

equipo humano como por la tecnologia con la quedebe estar dotado.

Este estudio presenta una revision de los aspectos mas
importantes relacionadoscon el manejo de las muestras para el analisis
forense asi como lo inherente a la cadena de custodia, através de la

revision de los protocolos actualizados de diversas organizaciones e
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instituciones a nivelmundial dedicadas al estudio de las ciencias forenses,
tales como: The Internacional AssociationforForensicToxicologists y
American Academy of ForensicSciences. En Venezuela, el Cuerpo
delnvestigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas (CICPC) es el
organismo encargado de laimplementacion de la cadena de custodia y
posterior analisis de las muestras de implicacion forense,para lo que solo
cuenta con el “Cédigo de Instruccion Médico-Forense” del afio 1878, el
cual carece deaspectos relevantes y necesarios para la estandarizacion
del trabajo en el laboratorio toxicolégicoforense y para el establecimiento
de criterios definidos sobre aspectos de especial interés como lacadena
de custodia, por lo que es necesaria su adaptacion progresiva a los

nuevos tiempos y a la tecnologia disponible en la actualidad.

Bases Teodricas

Pruebas y Sistemas Procesales

En el sistema acusatorio el juez es verdadero juez, o sea, el arbitro
imparcial de una contienda que se traba mediante una acusacion. Esta en
el medio de las partes, nos busca las pruebas, a él se las llevan, para
resolver sobre la base de lo que las partes aportan al proceso o juicio. Se
caracteriza por la necesidad de una acusacién que proviene y es
sostenida por una persona distinta al juez, asi como la publicidad de todo

el procedimiento y su consiguiente moralidad.

Segun Maldonado (2005) la evolucion de la prueba en el proceso
barbaro inquisitivo, parte de los procesos mas arcaicos que fueron la base
de los principios tradicionales en los procesos penales al superar la
primitiva fase de la venganza privada. En efecto el indiciado estaba
obligado a presentar las pruebas de su inocencia y solo posteriormente
bajo la influencia romana, las pruebas corresponderian al acusador, es

decir, la parte que se considera lesionada.
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Para los historiadores penales es en el juicio que se ha conocido
barbaro, refiriéndose al llamado juicio de Dios, donde el juez se basaba
en el presupuesto religioso que la divinidad estaba presente en el proceso
penal y que Dios no podia dejar abandonado al inocente ocultando la
verdad; por lo cual en este juicio, quedaba sometido a la divinidad el
resultado de la prueba realizada. Asi por ejemplo si las quemaduras o
heridas que se vendaban o simplemente no se tocaban y después de
unos dias no estaban infectadas o se habian curado, el imputado

resultaba inocente.

En efecto, en cuanto a la declaracion de los testigos promovidos
por las partes, inicialmente no constituian un medio de prueba, sino un
medio que se utilizaba para obtener otras pruebas, en otras palabras, a
los testigos los tomaba en cuenta el tribunal para el Unico efecto de
determinar en el acusado el derecho de proceder a declarar bajo
juramento, lo cual era respaldado por el juramento de purificacion que

hacia un numero de personas (grupo familiar o social).

Cabe agregar, como indica Maldonado (2005) que en Grecia
impero la oralidad en todos los procesos, por lo general rigié en principio
dispositivo. Las partes tenian la carga de producir la prueba. Sdélo en
casos especiales los jueces ejercian la iniciativa para decretar y practicar
una prueba de oficio. Lo mas notable fue que existié la critica légica y
razonada de la prueba, sin que al parecer rigiera una tarifa legal que
determinara de antemano su valor. En el antiguo proceso romano, el juez
tenia un caracter de arbitro, pero con mas libertad para apreciar y valorar

las pruebas.

Después de las consideraciones anteriores, del andlisis de los
sistemas probatorios, el aspecto esencial del sistema acusatorio aparece
como punto de contraste entre dos partes completamente contrapuestas,

acusador y acusado, resuelto por un 6rgano superior a ellos, con la
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consiguiente distincion neta de las tres fundamentales funciones
procesales, la acusacion, la defensa y el juicio decisién. En el sistema
inquisitorio, en cambio las tres funciones se concentran todas en un solo

organo: el juez.

Precisando de una vez, la actividad probatoria del proceso penal
venezolano, desde la entrada en vigencia del Cddigo Organico Procesal
Penal en Julio de 1999, pasa de un sistema inquisitivo donde el juez hacia
absolutamente todo y donde los medios de pruebas se encontraban
establecidos taxativamente, al actual sistema acusatorio que rige en
Venezuela, siendo el juez un arbitro. Este nuevo sistema, goza de una
serie de ventajas para el imputado, a pesar de convertirse éstas en un

compendio de desventajas para la victima.

Conceptos de Prueba

Al referirse a la nocién de prueba, Bello (2009), sefiala que no es
facil llegar a una exacta definicion de lo que en el proceso se entiende por
pruebas, ello debido a las dificultades para perfilar sus limites y precisar
su verdadero contenido, lo cual se debe sefialadamente a que en el
ambito procesal, en ocasiones se relaciona con el trafico juridico en
general, pero también se relaciona con el dominio de la légica, con la
investigacion en las diferentes ciencias y con su gran relieve e importancia

en las relaciones sociales y humanas.

Ahora bien, existen multiples acepciones del término prueba, a
saber: como procedimiento utilizado para probar, o sea como actividad
procesal; como medio para la demostracion de los hechos o en algunos
casos del Derecho; como el hecho mismo que se da por existente o
demostrado; como razones o motivos que se obtienen de los medios
probatorios; simplemente como razones, argumentos o procedimientos

l6gicos que sirven para la veracidad de una hipétesis, aplicado en
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cualquier ciencia; como resultado de la actividad probatoria, afirmandose
gue existe prueba de tal hecho.

Del concepto de prueba que sefala Delgado (2004) en el lenguaje
comun, prueba es la comprobacion de algo, la verdad acerca de un hecho
0 de una proposicion, y el lenguaje corriente nos ensefia que ese término
se utiliza también como equivalente a ensayo y experimento, por lo que
probar significa verificar o demostrar la autenticidad de una cosa. Se
puede sintetizar el concepto en un sentido amplio y procesalmente
hablando como lo que sirve para producir en las partes y en el juez el
convencimiento sobre la veracidad o falsedad de los hechos que son

materia de un proceso.

La Terminologia de la Prueba

El manejo de la prueba en los procesos jurisdiccionales exige el
conocimiento de su vasta terminologia, respecto de la cual no siempre
existe acuerdo u homogeneidad. Muchas veces la legislacion, la
jurisprudencia y la doctrina identifican ciertos contenidos con definiciones
o términos diversos, lo que introduce cierta complejidad en los momentos
de confluencia o intercambio entre personas sometidas a la influencia de

unas u otras visiones del asunto.

En efecto, segun sefiala Pérez (2005) esta confluencia de criterios
dispares en el tratamiento de conceptos relacionados al derecho
probatorio se produce fundamentalmente en los escenarios de la
globalizacion del derecho como producto de las relaciones internacionales
y del aumento del trafico de informacion juridica. Para seguir avanzando
en el estudio de la prueba es menester repasar esa variedad de términos

gue determinan el contenido del derecho probatorio y sus instituciones.
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a) Objeto de Prueba

Algunos definen el objeto de la prueba como aquello que debe ser
probado, o sea; otros, como la materia, sustancia, cuerpo, persona o
cosa, sobre la que se practica una prueba. Lo que es destinatario de la
actividad cognoscitiva o0 como todo aquello a lo que puede accederse por
los sentidos y que es fijado a través del medio de prueba. En otro sentido
desde un punto de vista procesal, es aquello sobre lo cual versa el medio
probatorio, o sean el hecho que se comprueba a través del mismo, o lo
que para el proceso penal algunos denominan también como elemento de

prueba o prueba.

b) Organo de Prueba

Es toda persona portadora o formadora de la informacion que sirve
para establecer la veracidad o falsedad de los hechos del proceso: el
testigo, el experto, el imputado, el juez, el fiscal o policia (en la
inspeccidn), el que suscribié o autorizd el documento. Es pues, 6rgano de
la prueba, el sujeto que porta un elemento de prueba y los transmite al
proceso y se convierte en un intermediario entre la prueba y el juez,
aunqgue el juez puede ser a la vez 6rgano de prueba, en la inspeccion y

ademas el que la evalla.

c) Medio de Prueba

El concepto de medio probatorio tiene dos connotaciones
perfectamente validas: por una parte se le define como la actividad del
investigador o Juez para obtener el convencimiento sobre determinados
hechos, o sea el procedimiento seguido para lograr un resultado
conviccional. Por otra parte se le tiene como el instrumento que sirve de
vehiculo para llevar ese convencimiento: el testimonio, la experticia, el

documento, la confesion, la inspeccion, entre otros.
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d) Fuente de Prueba:

El concepto de fuente de prueba es dual y controversial. Los que
se inclinan por considerar medio de prueba a la actividad del sujeto
cognoscente en busca de su conviccion, estiman que la fuente de la
prueba es el objeto sobre el que recae esa actividad, es decir, los testigos,
el confesante, el experto, el documento. Por otra parte, otro sector de la
doctrina considera que la fuente de la prueba es la informacion misma
que aporta el medio. Asi el testigo no es fuente de prueba, sino érgano de
prueba, y ni siquiera el testimonio es fuente de prueba, sino medio de

prueba.

e) Sujeto de Prueba

El sujeto de la prueba es aquel al que corresponde realizar una
forma determinada de la actividad probatoria, ya sea promover las
pruebas, practicarlas, valorarlas, etc. Por consiguiente no existe un
concepto general de sujeto de prueba, sino diversos tipos de sujeto de
prueba de acuerdo con las distintas formas de la actividad probatoria que
existen. Asi por ejemplo, las partes son los sujetos de la proposicién o
promocién de prueba, los jueces son los sujetos de la ordenacion y de la

valoracién o apreciacion de la prueba, etc.

Libertad Probatoria

En la libertad de pruebas, se otorga libertad a las partes y el juez
en su caso, para que puedan aportar todas las pruebas que le fueren
Gtiles, necesarias y pertinentes, a menos que exista prohibicién de ley al
respecto y en forma precisa e ineludible lo sefiala el Coédigo Organico
Procesal Penal (2012) en el articulo 198; en base a ello ademas de las
pruebas nominadas y reguladas en la ley, sera admisible cualquier medio

licito, necesario, util y pertinente que pueda contribuir a establecer la
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verdad por las vias juridicas, como por ejemplo la reconstruccién de los

hechos, la experimentacion judicial, etc.

Los ordenamientos procesales que tienen como norma la prueba
libre simplemente asi lo proclaman en uno o varios articulos y por tanto
estos ordenamientos no establecen cudles son los medios probatorios
admisibles, sino simplemente requerimientos de legalidad para los medios
usualmente utilizados por el Estado para recabar evidencias contra los
ciudadanos imputados. La libertad de prueba es propia de los

ordenamientos acusatorios mas avanzados.

En efecto, al principio de prueba libre se opone el principio de
prueba legal, segun el cual s6lo son admisibles las pruebas expresamente
autorizadas por la ley. Segun Pérez (2005) expresa que el Codigo
Organico Procesal Penal da libertad probatoria pues permite a todas las
partes probar todo cuanto se quiera en relacibn con los hechos
justiciables y sus consecuencias deducidas en el proceso, y hacerlo,
ademas, por cualquier medio licito susceptible de valoracion por el sentido
comun. En un Estado de derecho verdadero, el principio de libertad de
prueba estd unido indisolublemente al de licitud y al de su libre
apreciacion, pues los hombres libre sélo pueden apreciar libremente la

prueba libre y licitamente obtenida.

Principios Probatorios

El debido proceso esta regido por una serie de postulados, muchos
de los cuales rigen para la actividad probatoria; unos estan consagrados
en el respectivo ordenamiento juridico y otros son aportados por la
doctrina sobre Derecho Probatorio; algunos rigen para todos los procesos
judiciales y otros tienen mayor significacion en el proceso penal, sobre
todo en materia de pruebas, los cuales garantizan que la accion de

administrar justicia por parte del estado no resulte arbitraria.
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En este mismo sentido, Delgado (2004) afirma que muchos de los
postulados se corresponden con principios esenciales y por ende de
necesario acatamiento, ya que pertenecen a la esencia misma del
proceso penal y sin ellos éste carece de justificacion légica, como los de
contradiccion y comunidad de la prueba, otros se consideran principios
técnicos, que responden a criterios informantes del proceso penal, como
el de la oralidad, ademas de los principios de eficacia que son de orden

pragmatico, como el de concentracion e inmediacion.

a) Principio de Contradiccion de la Prueba

La contradiccion de la prueba también denominada oposicion a la
prueba, es otro de los presupuestos esenciales de la actividad probatoria,
y consiste en la posibilidad que el ordenamiento procesal debe conferir a
cada parte en un proceso para cuestionar, criticar o refutar el medio
probatorio utilizado por la parte contraria para demostrar sus aciertos. En
otras palabras, significa que la parte contra quien se invoca o aporta una
prueba debe gozar de suficiente oportunidad para conocerla, discutirla y
controlarla para que no pueda ingresar al proceso en forma clandestina a

espalda de la contraparte.

b) Principio de Concentracion

Este principio constituye la principal caracteristica exterior del
proceso oral, los actos procesales de adquisicibn de pruebas deben
desarrollarse bien sea en una sola audiencia o en audiencias sucesivas,
de modo que los jueces al momento de sentenciar conserven en su
memoria lo ocurrido en el acto adquisitivo. En efecto, el tiempo conspira
contra la memoria y la prolongacion indebida del debate impide o dificulta
al sentenciador mantener el control mental sobre los hechos mas

importantes que se obtienen de esa prueba.
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c¢) Principio de Inmediacion

También es un principio procesal y que hoy rige en el nuevo
proceso penal, relacionado con el principio de concentracion y el de
oralidad, sobre todo en lo que respecta a la evacuacion de las pruebas en
el juicio oral, establecido en el articulo 16 del Cédigo Orgénico Procesal
Penal. Se refiere a la necesaria presencia del juez o jueces
ininterrumpidamente en el debate y especialmente, en los actos de
incorporacion de pruebas, surge como verdadera garantia de control
directo sobre las mismas, para su debida incorporacién y luego para su

eficaz apreciacion.

d) Principio de Oralidad

La oralidad es un principio técnico informador de este proceso
penal venezolano, adscrito al sistema fundamentalmente acusatorio, con
especial importancia en relacion con la recepcion de pruebas. EI modelo
adoptado en nuestro sistema penal es el de la oralidad plena, puesto que
la inmensa mayoria de los actos procesales que se desarrollan tanto en la
audiencia preliminar que pone fin a la fase intermedia, como en el juicio
oral y publico, se producen de viva voz y su apreciacion se produce en

esa fuente.

e) Principio de Unidad de la Prueba

Es un principio propio y caracteristico de la actividad probatoria y
significa que el conjunto probatorio del juicio debe formar una unidad, que
como tal debe ser examinado y apreciado en su conjunto por el juez,
como cuando se vayan aportando diferentes pruebas de una misma clase:
varios testimonios, varios documentos, varias experticias. Las pruebas no
deben ser examinadas y apreciadas aisladamente, ni parcialmente, sino

en todo su conjunto.
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f) Principio de la Comunidad de la Prueba

Segun Pérez (2012) la comunidad de la prueba, también
denominada principio de adquisicion de la prueba, consiste en que todo
aguel que sea parte en un proceso pueden servirse de las pruebas
aportadas por otras partes a tiempo que los demas también pueden
servirse de la que éste haya aportado. La idea de la comunidad de la
prueba se funda en dos nociones fundamentales: la unidad de la pruebay
la busqueda de la verdad; se dice que la comunidad de la prueba esta
intimamente ligada con el problema de la busqueda de la verdad, pues

ello no seria posible sin un analisis global de toda la prueba.

g) Principio de la Carga de la Prueba

La carga de la prueba, como lo expone Vasquez (2001) se
entiende como el sistema mediante el cual lo que se alegue debe ser
probado. La accién penal o facultad de perseguir e investigar el delito no
corresponde al tribunal, sino a las partes acusadoras (principalmente el
Ministerio Publico), entonces es a la parte acusadora a quien le
corresponde probar sus imputaciones y para ello tendra inexorablemente
que aportar las pruebas pertinentes, pues de lo contrario su caso sera

desestimado.

h) Interés Publico

El fin de la prueba es llevar la verdad y la certeza, al menos la
posibilidad, a la mente del juez para que pueda fallar conforme a la
justicia. Siendo asi, hay un interés publico indudable y manifiesto en la
funcién que la prueba desempefia en el proceso, como lo hay en el
proceso mismo, en la accion y en la jurisdiccion. Ello a pesar de que cada
parte consiga con la prueba aportada su beneficio y la defensa de su

pretensién. El ejercicio del derecho subjetivo a probar dentro de un
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proceso no impide la existencia y efectividad del interés publico,
tratandose de una actividad jurisdiccional exclusiva del Estado.

i) Lealtad y Probidad

Delgado (2004) afirma que si la prueba es comun, si tiene unidad y
su funcion es de interés general, no debe utilizarse para ocultar la
realidad, para tratar de inducir al juez a engafo. La lealtad y la probidad,
gue exigen el actuar de buena fe en todo momento, deben regir los actos
de los litigantes para todo el proceso en general, para el ejercicio de
acciones, interposicion de recursos y muy especialmente para la

aportacion de pruebas. Las partes deben litigar de buena fe.

Medios de Prueba

El estudio de los medios especificos de prueba se refiere, ante todo
al comportamiento concreto de los medios nominados mas importantes en
el proceso penal acusatorio, vale decir, el tratamiento que alli tiene la
prueba testimonial, la pericial, la documental y la indiciaria, asi como otras
especies de perfil mucho menos definidos o de caracter hibrido, como las
reproducciones, los reconocimientos, la prueba material o de objetos, etc.,

que suelen avenirse a los rasgos de uno u otro medio clasico.

a) La Prueba Testimonial

Es testimonio es el medio de prueba que tiene como finalidad la
comprobacion o la refutacion de la ocurrencia de ciertos hechos a través
de las manifestaciones que realizan determinadas personas, distintas del
imputado y de la victima, a las que denominamos testigos. Por tanto
puede definirse el testimonio como la manifestacion que realiza un terceto
en el proceso antes un funcionario legalmente facultado para recibirla. Sin

embargo ello no implica que la victima no pueda testimoniar.
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b) La Prueba Pericial

Para Pérez (2012) La prueba pericial o de expertos, es una prueba
personal e indirecta (indirecta, porque la persona del perito o experto
media entre el juzgador y los hechos del proceso), que consiste en un
dictamen o informe que rinde una persona con conocimientos
especializados en una materia determinada, sobre personas, cosas o0
situaciones, relacionados con los hechos del proceso, y que se someten a
su consideracion, bien por iniciativa de las partes o por disposicion
oficiosa de los 6rganos jurisdiccionales o de investigacion.

c) La Prueba Documental

Asimismo, Pérez (2005) define por documento todo medio material
donde se recojan manifestaciones de voluntad, se muestren imagenes
representativas de un estado de cosas pasadas o se deje constancia de la
ocurrencia de ciertos actos o hechos. En razén del principio de prueba
libre imperante en el proceso penal, pueden traerse al proceso
documentos escritos, bien sean publicos o privados, ya sea que
contengan declaraciones de las propias partes que les afecten a si
mismas o a terceros o documentos en los cuales se deje constancia de

hechos naturales o actos humanos.

d) La Prueba Indiciaria

A los efectos del proceso penal se denomina indicio al hecho
probado del cual puede obtenerse una conclusion o juicio, llamada en la
doctrina inferencia, que basada en las reglas de la légica y en las
maximas de experiencia, indiquen una probabilidad fehaciente de que una
persona ha participado en un delito. De tal manera, el indicio es una
dualidad inseparable entre el hecho indicador y el juicio logico o inferencia

y por tanto uno no existe sin el otro.
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e) La Inspeccion Judicial

La Inspeccion Judicial es el reconocimiento que la autoridad judicial
hace de las personas, de los lugares, de las cosas o documentos a que
se refiere la controversia para imponerse de circunstancias que no
podrian acreditarse mejor o facilmente de otra manera. Est4 ligada a los
hechos controvertidos, pero puede suceder que tales hechos puedan
desaparecer o modificarse por el transcurso del tiempo o la accion natural
y sin estar de por medio un litigio se desee hacer constar tales hechos o
circunstancias, en cuyo caso estariamos en presencia de una inspeccién

judicial anticipada.

f) El Reconocimiento de Personas y de Cosas

El reconocimiento de personas o cosas, constituyen una modalidad
de prueba testimonial y consiste en la identificacion de éstas por testigos
presenciales, especialmente convocadas al efecto, cuando se sospeche
que tales personas o cosas estan relacionadas de alguna manera con la
comisién de un delito. Se trata, por tanto de un actividad destinada
fundamentalmente a la fijacidbn de circunstancias incriminatorias, y que

tiene efectos exculpatorios so6lo cuando sus resultados son negativos.

g) La Reconstruccién de los Hechos y Experimentos de

Instruccion

La reconstruccion de los hechos puede ser definida como la
reproduccion de los actos que se suponen ejecutados por los
perpetradores del hecho delictivo investigado, de conformidad con las
hipétesis que se hayan formulado los investigadores y las partes, con la
mayor fidelidad posible, a fin de comprobar las circunstancias concretas
de ocurrencia de esos hechos, cuando hay dudas al respecto.
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h) Las Fotografias, las Grabaciones de Sonido y las

Filmaciones

Las fotografias, grabaciones de audio y las filmaciones, tienen en el
proceso penal una doble connotacion, pues por una parte, pueden actuar
como pruebas documentales autbnomas, mientras que, por otra parte,
puede actuar como pruebas de apoyo y fijacion de determinadas
diligencias de investigacion o acciones de instruccion, tales como la
inspeccion del lugar del suceso, allanamientos, reconstrucciones de los

hechos y experimentos de instruccion.

i) La Declaraciéon del Imputado.

En el proceso penal acusatorio el imputado tiene derecho a una
declaracion exclusivamente indagatoria, o sea a una declaracion que se
produce como medio de defensa una vez que se le ha advertido de su
derecho a no declarar en causa propia y se le ha comunicado
detalladamente cuales son los hechos que se le imputa y cuédles son los
elementos de conviccion en que se fundan. En esta declaraciéon el
imputado debera estar acompafiado, so pena de ilegalidad del acto y de

sus resultas, por un abogado defensor.

En sintesis, del analisis se desprende que, el derecho probatorio
debe garantizar el derecho de las partes a presenciar la practica de las
pruebas, a imponerse de sus resultados y al ejercicio de remedios
procesales en caso de negativas o nulidades. La prueba es el eje central
del proceso y su produccion, evacuacion y valoracion debe ser la razén
de ser del mismo; en materia penal la prueba toma el protagonismo en
tanto que a través de la misma se corrobora la inocencia o se establece la

culpabilidad de procesado.

En conclusién, siendo la prueba la razén o argumento tendiente a
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demostrar en el proceso la verdad o falsedad de los hechos afirmados o
negados que se controvierten, la importancia de la prueba precisamente
radica en que el operador de justicia, el decisor, conozca la verdad de los
hechos, gracias a ella, es decir, que conozca la existencia 0 no de los
hechos sometidos a su jurisdiccion, gracias a la existencia en el proceso

de esas razones 0 argumentos.

Asi, el articulo 46 de la Constitucion CRBV busca resguardar no
solo a la libertad, sino también a la vida y la dignidad de la persona, y ello
verifica la concepcion misma de un trato adecuado a favor del ciudadano.
Ademas esta figura se comunica con otros derechos como lo es la
proteccion al honor, la intimidad, vida privada, propia imagen,
confidencialidad y reputacion. Por ejemplo un registro corporal en plena
calle y a plena luz del dia puede generar una lesion a la integridad

personal.

En este mismo orden y direccidn, entre otras actividades que
pueden ser sensibles en materia de respeto a la dignidad personal, es el
cacheo y los examenes corporales y mentales, aqui ha de destacarse el
articulo 5° del Decreto con Fuerza de Ley de los Organos de
Investigaciones Cientificas, Penales y Criminalisticas que sefala dentro
de sus principios y garantias que en todo momento de la investigacion
penal se debe respetar los principios referentes a los derechos humanos y

al debido proceso.

Después de lo anterior expuesto, es el caso de la llamada
inspeccion y el examen corporal que sin duda alguna, inciden en la
particular vida de la persona (derecho a la integridad fisica, intimidad,
honor, debido proceso), es por esto que en un supuesto de flagrancia, la
policia tiene que actuar apegada a los lineamientos de la investigacion y
las reglas de actuacion policial, a objeto de cumplir con las prevenciones

constitucionales y conducir adecuadamente la investigacion.
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La Realidad Judicial

Las fallas en el @mbito de la justicia penal se reflejan en la
proliferacion de medidas y sentencias dictadas con apoyo en pruebas
recolectadas con visos de ilegalidad o insuficientes, asi como también en
pruebas mencionadas en el fallo pero sin motivacion total o parcial; aun
cuando la motivacién de la decisién es exigida por el Cdédigo Orgéanico
Procesal Penal en su Articulo 364. La razon de ser de esta exigencia
reposa en la trascendencia que tiene un pronunciamiento como éste, que

involucra efectos tan lesivos para la libertad individual.

Cabe agregar que los recursos empleados en los juicios son por lo
comun las actas policiales y los elementos en ellas contenidos,
constituidos por la version de los hechos dada por los funcionarios.
Parece ser que a la mayoria de los operadores de justicia les basta esta
constatacion para demostrar la materialidad del hecho punible, aun
cuando, desde el punto de vista procesal, sélo refiere uno de sus

componentes.

En efecto admite Borrego (2012), que lo que mas llama la atencién
es que sin considerar los defectos de estas actuaciones los jueces les
otorguen valor probatorio casi absoluto, con lo cual se ha llegado a erigir
un "medio de prueba" autbnomo con fuerza suficiente para demostrar,
plena o casi plenamente, la comision de un delito. Quizas las razones de
este equivoco partan de la ignorancia, la confusion o la desidia de los
organos judiciales, a veces guiado por el desconocimiento del caracter

instrumental de estos procedimientos.

En relacion con esto ultimo continGa aseverando el autor Borrego,

gue lo mas grave del asunto, es que al momento de valorarse las pruebas
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no se usa en forma adecuada el sistema de la sana critica que exige la
exposiciéon y analisis razonado de las pruebas, lo cual implica la
motivacion del fallo, sino que a la incontrolada admisién de esas pruebas
se suma la ausencia parcial o total de la motivacion de la sentencia. Por lo
general estas consecuencias son producto de la erronea interpretacion de

las reglas de este método.

Se observa claramente de lo expuesto que la fundamentacion de
tales decisiones no brinda ninguna confianza, pues la esencia de la
comprobacioén del delito queda casi por completo en manos policiales. De
esta forma la jurisdiccibn se desnaturaliza y cede ante los designios
policiales por cuanto todos los medios de prueba necesarios para la
condena provienen de lo ejecutado policialmente, es decir del funcionario
que practique la inspeccion y lo abonado por el Ministerio Publico en el

mejor de los casos sin mayores pretensiones.

Es evidente entonces, la importancia de la valoracién de la prueba
porque permite al Juez, Funcionario Policial o Ministerio Publico, examinar
directamente los hechos que interesan al proceso, es la inmediacién del
juez con los elementos materiales en general del proceso. La inspeccion
nos va a llevar al conocimiento de la realidad, descubrir o revelar las
seflales o rastros que aparezcan con el fin de comprobar Ilas
circunstancias y modalidades de un hecho punible o accidente, descubrir
el autor, demostrar su presencia alli, por ende su responsabilidad frente al

hecho que se investiga.

En la presente investigacion, se repasaron los conceptos basicos
de prueba, la cual es necesaria porque sin prueba no hay actividad
probatoria ni se puede demostrar la verdad de un hecho; posteriormente
al tener una nocion basica de los conceptos en materia probatoria, se
pasa a analizar la inspeccion como medio de prueba presente en el

Caddigo Organico Procesal Penal Venezolano, su procedimiento y los tipos
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de inspeccidn que se encuentran en la norma.

Cabe agregar que las pruebas, como dispositivos de conviccion
tendran valor y seran admisibles en un juicio si fueren obtenidas por un
medio licito e incorporadas al proceso conforme a las disposiciones
legales. En este sentido, se otorga valor probatorio pleno a la inspeccion,
siempre y cuando se practiqgue conforme a los requisitos legales; por tanto
toda informacion derivada de practicas aberrantes como la tortura,
maltrato, coaccion, amenaza, ni la obtenida por otro medio que
menoscabe la voluntad o viole los derechos fundamentales de las

personas, sera ilicita y no podra ser admitida como valida.

En ese mismo sentido, por la importancia que las pruebas tienen,
ha cuidado la ley de disponer lo conveniente para que puedan ser
recogidas antes de que se dispersen, oculten, desnaturalicen o pierdan.
Para evitar la dispersidon, la inspeccion y el registro, tiene por objeto
descubrir las cosas que tengan relacion con el delito, como los
instrumentos de comision, o que puedan servir al descubrimiento de la
verdad, con relacion a las pruebas, las inspecciones no son mas que

actos preparatorios de exploracion y busqueda.

A manera de resumen final, el fin de la prueba es llevar la verdad y
la certeza, al menos la posibilidad, a la mente del mente del juez para que
pueda fallar conforme a la justicia. Siendo asi hay un interés publico
indudable y manifiesto en la funcion que la prueba desempefia en el
proceso, como lo hay en el proceso mismo, en la accion y en la
jurisdiccion. Se pretende dar aqui un modesto aporte para el conocimiento
y estudio sobre la materia de las pruebas en el proceso penal, a la luz de
la doctrina y el ordenamiento juridico que rige en Venezuela desde 1999,

a partir del Cddigo Organico Procesal Penal y la Constitucion.

La Cadena de Custodia de Evidencias Fisicas
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Ha sido considerado por el Ministerio un avance en materia
criminalistica, por cuanto es imprescindible en la busqueda de la verdad
de un hecho punible y para hacer justicia. Es considerado el fundamento
principal para garantizar la integridad, autenticidad y origen de los
elementos de prueba en la investigacion: evidencias fisicas y digitales. Es
una garantia veraz y legal de la seguridad de los elementos de conviccion

relacionados con un hecho punible.

El "Manual Unico de Procedimientos en Materia de Cadena de
Custodia de Evidencias Fisicas", tiene como funcion principal coadyuvar
en la regulacion de los procedimientos generales y especificos de la
cadena de custodia de las evidencias fisicas y digitales, a los fines que se
demuestre la integridad de éstas desde la etapa de investigacidon hasta la

culminacién del proceso.

El objetivo del manual es evitar la modificacion, alteracion,
contaminacion o desaparicién de las evidencias y elementos probatorios,
desde el momento en que son colectados en el sitio del suceso, siguiendo
con su paso por las distintas dependencias criminalisticas y/o forenses,

hasta la culminacién definitiva del proceso.

Manual Unico de procedimientos en materia de cadena de custodia
de evidencias fisicas fue creado de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 136 y 284 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela y en uso de las atribuciones previstas en los articulos 25,
numerales 1y 25 de la Ley Organica del Ministerio Publico; 202 Literal A,
del Cédigo Organico Procesal Penal; 77 numerales 1, 12 y 27 de la Ley
Organica de la Administracion Publica; y 3, numeral 18 del Decreto N°
8.121 de fecha 29 de marzo de 2011, publicado en Gaceta Oficial de la
Republica Bolivariana de Venezuela N° 39.644 de la misma fecha.
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Que los procedimientos generales y especificos, fundados en los
principios basicos de la cadena de custodia de las evidencias fisicas,
deben estar regulados por un manual de procedimiento Unico, de uso
obligatorio para todas las instituciones policiales del territorio nacional,
que practiquen entre sus labores, el resguardo, fijacion fotografica o por
otro medio, coleccion, embalaje, etiquetado, traslado, preservacion,
analisis, almacenaje y custodia de evidencias fisicas, con la finalidad de

mantener el criterio unificado de patrones criminalisticos.

El Manual Unico de Procedimientos en Materia de Cadena de
Custodia de Evidencias Fisicas forma parte fundamental del control de la
aplicacion de técnicas y conocimientos cientificos dentro de cualquier
proceso que requiera de auxiliares con conocimiento especiales, a los
efectos de que los peritos cumplan con la rigurosidad cientifico y no
alteracion de la evidencia, para que no sea repudiada o controvertida la

validez de los resultados.

Cabe destacar que estos procedimientos del manual son elementos
esenciales en la solicitud, control y valoracion de este tipo de pruebas
dentro el proceso penal y van servir de apoyo por aplicacion analégica a
todo tipo de procedimientos. Tanto el Ministerio de Interior y Justicia asi
como el Ministerio Publico deben enviar para su publicacién en Gaceta
Oficial el texto definitivo del Manual Unico de Procedimientos en Materia
de Cadena de Custodia de Evidencias Fisicas a lo efectos de impedir su

futura impugnacién en procesos judiciales.

Bases Legales

El marco legal de la presente investigacion esta basado en la
Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (1999), Cadigo
Organico Procesal Penal(2012); Ley Organica de Drogas; Ley Organica

contra la Delincuencia Organizada y Financiamiento al Terrorismo (2013),
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Manual Unico de Procedmientos en materia de cadena de custodia de

evidencias fisicas (2011).

En efecto, la Soberania, Seguridad y autoridad del Estado,
consagradas como principios en nuestra carta magna, resultan
vulnerables por un delito que transciende fronteras, por organizaciones
gue destinan cuantiosos recursos econémicos, quimicos, quiza mayores
de los destinados a los propios organismos de seguridad que la
combaten. Existe un conjunto de circunstancias que de estar presentes al
producirse el hecho punible en materia de droga van a incidir en el
aumento de las sanciones previstas en la ley organica de drogas. De alli,
que es importante la incorporacion de la institucion de la Cadena de
Custodia, para la coleccion, preservacion y resguardo de evidencias
fisicas, otorgando asi seguridad juridica en la fase probatoria del proceso

penal. Entre los fundamentos legales estan.

Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela (1999),
Articulo 49:

El debido Proceso: El debido proceso se aplicara a todas las
actuaciones judiciales y administrativas y en consecuencia: La defensa y
la asistencia juridica son derechos inviolables en todo estado y grado de
la investigacion y del proceso.....Seran nulas las pruebas obtenidas

mediante la violacion del debido proceso...

Ordinal 3° Toda persona se presume inocente mientras no se

pruebe lo contrario.

Articulo 8°. Presuncion de Inocencia ..”Cualquiera a quien se le
impute la comision de un hecho punible tiene derecho a que se le
presuma inocente y a que se le trate como tal, mientras no se establezca

su culpabilidad mediante sentencia firme...”

41



Articulo 10. Respeto a la Dignidad Humana: En el proceso
penal toda persona debe ser tratada con el debido respeto a la
dignidad inherente al ser humano, con protecciébn de los
derechos que de ella derivan, y podra exigir a la autoridad que
le requiera su comparecencia el derecho de estar
acompafnada de un abogado de su confianza.

El abogado requerido, en esta circunstancia, solo podra
intervenir para garantizar el cumplimiento de lo previsto en el
articulo 1 de este Cadigo.

Articulo 12. Defensa e Igualdad Entre las Partes

La defensa es un derecho inviolable en todo estado y grado
del proceso.

Corresponde a los jueces Yy juezas garantizarlo sin
preferencias ni desigualdades.

Los jueces y juezas, y demas funcionarios y funcionarias
judiciales no podrdn mantener, directa o indirectamente,
ninguna clase de comunicacién con alguna de las partes o sus
abogados o abogadas, sobre los asuntos sometidos a su
conocimiento, salvo con la presencia de todas ellas.

Articulo 16. Inmediacidn: Los jueces o juezas que han de pronunciar la
sentencia deben presenciar, ininterrumpidamente, el debate y la

incorporacion de las pruebas de las cuales obtienen su convencimiento.

Cdédigo Orgéanico Procesal Penal (2012)

Consagra los principios de licitud y libertad de las pruebas, debido
a que el sistema tiene por finalidad demostrar mediante bases sélidas, los
fundamentos de los alegatos de las partes en el debate, y aunado al
principio de comunidad de las pruebas, todos los objetos involucrados en
la comision de un hecho punible, recabados y procesados, deben ser

promovidos y manifiestos, para que seran acervo comun de las partes.

42



En el articulo 181 del Cédigo Organico Procesal Penal “Licitud de
la Prueba”, se encuentra recogido el principio de legalidad de las pruebas
y que consiste en que solo seran admisibles como medios de prueba
aguellos cuya obtencidon ser haya producido conforme a las reglas del

Caddigo Organico Procesal Penal.

En segundo lugar el principio de licitud de la prueba exige que la
prueba no haya sido obtenida mediante engafo, coaccion, tortura fisica o
psicoldgica, en este sentido, se habla del sentido indirecto del principio de
legalidad de la prueba, ya que quien alegue a la prueba de la parte

contraria viciada por esta practica, tendra que probarlo.

En el proceso las partes deben probar sus afirmaciones con el
propoésito de convencer al juzgador, de formarle un criterio, esto debe
cefiirse a una serie de reglas y principios que intentan garantizar los
derechos de las partes, en especial del imputado. Los principios de
inmediacion, oralidad, control y contradiccion constituyen parte importante
de estas garantias. La incomparecencia del experto en la audiencia del
juicio viola estos principios.

En el articulo 182 del Cédigo Organico Procesal Penal, consagra
los principios de libertad, idoneidad y utilidad de la prueba. Libertad
porque permite a todas las partes probar todo cuanto se quiera en
relacion con los hechos justificables y sus consecuencias deducidas en el
proceso y hacerlo ademas por cualquier medio licito, susceptible de

valoracion por el sentido comun.

La idoneidad de la prueba es su cualidad de ser apropiada para
demostrar el hecho que se propone probar, mientras que la utilidad se
refiere a su necesidad o pertinencia en general, respecto a los hechos ya
probados por otros medios o hechos que, como los notorios no necesitan
ser demostrados. No debe confundirse idoneidad y utilidad, pues un

medio probatorio Gtil en general, puede resultar idoneo respecto a
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determinados hechos y otro medio absolutamente idéneo para probar
algo, puede resultar inttil porque es algo suficientemente probado, incluso

expresamente admitido por aquel a quien le afecta.

Segun los articulos 16, 315 del Codigo Organico Procesal Penal
(COPP). La inmediacion se ve violentada ante la imposibilidad del juez y
de la contraparte tanto de apreciar directamente la exposicion del perito o
experto, como por la imposibilidad de realizar el interrogatorio que se le
puede y debe hacer al mismo. En este orden de ideas, debemos recordar
qgue la inmediacion esta intimamente relacionada con la oralidad, no

puede verse una sin la otra.

La oralidad se ve también violentada ante la incomparecencia del
experto en el juicio. El COPP dispone que todas las fases anteriores al
debate sirven para perfilar todo el marco de la prueba que ha de usarse
para el juicio oral. El tribunal debe fundamentar su decision en las
pruebas que le son presentadas en el juicio oral; el propdsito de éste es
producir la conviccibn mediante los medios preparatorios, admitidos y

contradichos en el debate.

Segun lo establecido en el articulo 339 del COPP, en el caso del
dictamen del experto la oralidad pasa a un segundo plano; la
incorporacion a través de la lectura de testimonios y experticias es (y
debe ser) excepcionalisima y soélo se permite cuando se trata del
supuesto de una prueba anticipada, “sin perjuicio de que las partes o el

tribunal exijan la comparecencia del experto”.

Articulo 18 del COPP, el control y contradiccion de la prueba
también se ven vulnerados, ya que en el caso de la incomparecencia del
experto la contraparte esta totalmente imposibilitada de ejercer controles,
contradecir y debatir el dictamen del experto. Este principio se relaciona
con los dos anteriores y con los de igualdad procesal, publicidad y
derecho a la defensa.
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Articulo 102, establece que: Si alguno de los expertos o
expertas o intérpretes designados o designadas es recusado o
recusada, el Juez o Jueza procedera inmediatamente a hacer
nuevo nombramiento. La recusacion del experto o experta o
intérprete se propondra por escrito el dia de su aceptacion o el
siguiente, bajo pena de caducidad, sin perjuicio de las
sanciones procedentes contra o funcionario que acepte el
cargo a sabiendas de su impedimento.

Articulo 115: Las informaciones que obtengan los oOrganos de

policia deberan constar en acta suscrita por el funcionario actuante

Art. 174. Principio: Los actos cumplidos en contravencion o
con inobservancia de las condiciones previstas en este
codigo, la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, las leyes, tratados, convenios y acuerdos
internacionales suscritos y ratificados por la Republica, no
podran ser apreciados para fundar una decision judicial, ni
utilizados como presupuestos de ella...

Art.175. Nulidades absolutas. Seran consideradas nulidades
absolutas, aquellas concernientes a la intervencién, asistencia
y representacion del imputado, en los casos y formas que este
Codigo establezca, o las que impliguen inobservancia o
violacion de derechos y garantias fundamentales previstos en
este Caddigo, la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, las leyes y los tratados, convenios o acuerdos
internacionales suscritos por la Republica.

Art. 181. Licitud de la prueba. Los elementos de conviccién
sélo tendran valor si han sido obtenidos por un medio licito e
incorporados al proceso conforme alas disposiciones de este
Cédigo. No podran utilizarse informacién obtenida mediante
tortura, maltrato, coaccién, amenaza, engafio, indebida
intromision en la intimidad del domicilio, en la
correspondencia, las comunicaciones, los papeles y los
archivos privados, ni la obtenida por otro medio que
menoscabe la voluntad o viole los derechos fundamentales de
las personas. Asimismo, tampoco podra apreciarse la
informacion que provenga directa o indirectamente de un
medio o procedimiento ilicitos.

Art 182. Libertad de prueba. Salvo prevision expresa en

contrario de la ley, se podra probar todos los hechos y
circunstancias de interés para la correcta solucion del caso y

45



por cualquier medio de prueba, incorporado conforme a las
disposiciones de este Codigo y que no esté expresamente
prohibido por la ley. Regiran, en especial, las limitaciones de
la ley relativas al estado civil de las personas.

Articulo 183: Presupuesto de apreciacion de la prueba. La prueba
para que pueda ser apreciada por el tribunal, debe efectuarse con estricta

observancia de las disposiciones del C.O.P.P.

Articulo 187:

... Todo funcionario o funcionaria que colecte evidencias
fisicas debe cumplir con la cadena de custodia, entendiéndose
por ésta, la garantia legal que permite el manejo idéneo de las
evidencias digitales, fisicas o materiales, con el objeto de
evitar su modificacion, alteracion o contaminacion desde el
momento de su ubicacién en el sitio del suceso o lugar del
hallazgo, su trayectoria por las distintas dependencias de
investigaciones penales, criminalisticas y forenses, la
consignacion de los resultados a la autoridad competente,
hasta la culminacién del proceso.

La cadena de custodia comprende el procedimiento empleado
en la inspeccion técnica del sitio del suceso y del cadaver si
fuere el caso, debiendo cumplirse progresivamente con los
pasos de proteccion, fijacion, coleccion, embalaje, rotulado,
etiquetado, preservacion y traslado de las evidencias a las
respectivas dependencias de investigaciones penales,
criminalisticas..”(p.98)

Articulo 223. El Ministerio Publico ordenara la practica de
experticias cuando para el examen de una persona u objeto, o
para descubrir o valorar un elemento de conviccion, se
requieran conocimiento o habilidades especiales en alguna
ciencia, arte u oficio. El fiscal del Ministerio Publico, podra
sefalarle a los peritos asignados, los. aspectos mas
relevantes que deben ser objeto de la peritacion, sin que esto
sea limitativo, y el plazo dentro del cual presentaran su
dictamen.

Articulo 224. En su segundo aparte establece:
Juramentacién de expertos designados por el Juez: Los o las
peritos seran designados o designadas y juramentados y
juramentadas por el Juez o Jueza, previa peticion del
Ministerio Publico, salvo que se trate de funcionarios o
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funcionarias adscritos al érgano de investigacién penal, caso
en el cual, para el cumplimiento de sus funciones bastara la
designacion que al efecto le realice su superior inmediato.

Articulo 225: expresa, en cuanto al informe o dictamen
pericial, lo siguiente: El dictamen pericial debera contener, de
manera clara y precisa: El motivo por el cual se practica, a
descripcion de la persona o cosa que sea objeto del mismo,
en el estado o del modo en que se halle, la relacion detallada
de los examenes practicados, los resultados obtenidos y las
conclusiones que se formulen respecto del peritaje realizado,
conforme a los principios o reglas de su ciencia o arte. El
dictamen se presentard por escrito, firmado y sellado, sin
perjuicio del informe oral en la audiencia. Todo individuo que
llamado por la autoridad Judicial en: calidad de testigo,
experto o intérprete, se excuse de comparecer sin motivo
justificado, sera castigado con prision de quince dias a tres
meses. El que habiendo comparecido rehusé sin razén legal
sus deposiciones o el cumplimiento del oficio que ha motivado
su citacion incurriran en la misma pena.

Articulo 223. El Ministerio Publico ordenara la practica de
experticias cuando para el examen de una persona u objeto, o
para descubrir o valorar un elemento de conviccion, se
requieran conocimiento o habilidades especiales en alguna
ciencia, arte u oficio.

Articulo 224. Los peritos deberan poseer titulo en la materia
relativa al asunto sobre el cual dictaminaran, siempre que la
ciencia, el arte u oficio estén reglamentados. En caso
contrario, deberan designarse a personas de reconocida
experiencia en la materia

Decreto con fuerza de Ley de los Organos de Investigaciones

Cientificas, Penales y Criminalisticas (D.L.O.I.C.P.C.):

Articulo 9 Deberes comunes de los Organos de Investigaciones

Penales.

Articulo 15: Competencia de los Organos de Apoyo de

Investigaciones Penales: numeral 1) resguardo del lugar del suceso. 2)

impedir que las evidencias del hecho delictivo, rastros o materiales
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desaparezcan, proteger el estado de las cosas de tal forma que no se

modifiqguen hasta que llegue al lugar la autoridad competente.

Articulo 26: ... obligados a fijar el procedimiento cientifico
necesario que permita garantizar la cadena de custodia de las evidencias
fisicas, como modelo necesario dentro del desarrollo de la actividad
criminalistica. En tal sentido deberan elaborar los manuales divulgativos

gue fomenten la formacion y capacitacion del personal.

Articulo 30: EIl tratamiento irregular del sitio del suceso y las
evidencias, asi como el desarrollo de actividades que involucren técnicas
de investigacion criminal, por parte de 6rganos de seguridad ciudadana
distintos al Cuerpo de Investigaciones Cientificas, Penales vy
Criminalisticas, sera considerada como modificacion del lugar y generara

las responsabilidades a que hubiere lugar de conformidad con la ley.

Manual Unico de Procedimientos en materia de Cadena de

Custodia de evidencias fisicas. (2011).

Fue creado por el Ministerio del Poder Publico, para resguardar la
garantia legal que permite el manejo idéneo de las evidencias digitales o
fisicas, con el objeto de evitar su modificacién, alteraciébn o
contaminacion, desde el momento de su ubicacién en el sitio del suceso o
lugar de hallazgo, su trayectoria por las distintas dependencias que
cumplan funciones de investigaciones penales, criminalisticas o forenses,
continuando con la consignacion de los resultados a la autoridad

competente, hasta la culminacion del proceso.

Ley Organica contra la Delincuencia Organizada y Financiamiento al
Terrorismo (2013)

Cuando los delitos previstos en la presente Ley, en el Cadigo
Penal y demas leyes especiales sean cometidos o ejecutados
por un grupo de delincuencia organizada, la sancion sera

48



incrementada en la mitad de la pena aplicable.

Circunstancias agravantes

Se consideran circunstancias agravantes de los delitos de
delincuencia organizada y financiamiento al terrorismo,
cuando éstos hayan sido cometidos:

Utilizando a nifios, adolescentes, personas con discapacidad,
personas en situacion de calle, adultos mayores e indigenas,
0 en perjuicio de tales grupos vulnerables de personas.

Por funcionarios publicos, miembros de la Fuerza Armada
Nacional Bolivariana, organismos de investigaciones penales
o de seguridad de la Nacion; o por quien sin serlo, use
documentos, armas, uniformes o credenciales otorgados por
estas instituciones simulando tal condicion.

Con el uso de sustancias quimicas o biolégicas capaces de
causar dafio fisico o a través de medios informaticos que
alteren los sistemas de informacion de las instituciones del
Estado.

Con el uso de armas de -cualquier indole, nucleares,
bioldgicas, bacteriolégicas o similares.

Contra naves, buques, aeronaves o vehiculos de motor para
uso militar, colectivo o de transporte publico.

Contra hospitales o centros asistenciales, o cualquier sede de
algun servicio publico o empresa del Estado.

Contra la persona del Presidente de la Republica o el
Vicepresidente Ejecutivo, Ministros, Magistrados del Tribunal
Supremo de Justicia, Diputados a la Asamblea Nacional,
Fiscal General de la Republica, Contralor General de la
Republica, Defensor, Procurador General de la Republica,
Rectores del Consejo Nacional Electoral, Gobernadores y Alto
Mando Militar.

Con animo de lucro o para exigir libertad, canje de prisioneros
o por fanatismo religioso.

Valiéndose de una relacion de confianza o empleo para
realizarla.

Cuando su comision involucre el espacio geografico de otros
Estados.

En las zonas de seguridad fronteriza o especial previstas en la
Ley Organica de Seguridad de la Nacion o en jurisdiccion
especial creada por esa misma ley o en un lugar poblado.

Definiciones de Términos
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La Criminalistica: es una ciencia multidisciplinaria que emplea conjuntos
de técnicas y procedimientos de investigacion, con el auxilio de las
ciencias naturales, con la finalidad de concluir, mediante el estudio de las
evidencias fisicas, resultados concretos que permitan identificar e
individualizar a los sujetos incursos en el delito, proporcionando al sistema
penal, herramientas cientificas que pruebe el hecho investigado, asi como
la verificacidn de sus autores y victimas. Entre algunos de los conceptos
bésicos, que comunmente se emplean en Criminalistica, se encuentran

los siguientes:

Evidencia: Es todo aquel elemento encontrado en el sitio del hecho, que
aporta informacion relacionada con lo ocurrido, bien sea dejado por el
autor del delito o en posesion de la victima, cercana o distante a ellay en

otros sitios objeto de investigacion.

Experticias: Conjunto de procedimientos que permiten obtener
informacion de interés criminalistico, a través del andlisis de evidencias
fisicas, con la finalidad de aportar a la investigacion, los datos necesarios
para el esclarecimiento del hecho delictivo que, de manera activa o

pasiva, guardan relaciéon con éste.

Evidencias fisicas: es la prueba de un hecho, es algo, que muestra
algo, es lo que nos indica y que posteriormente en lo probatorio se

convierte en un indicio Criminalistico.

Investigacion Criminal: es el proceso tendente a comprobar la existencia
de un delito y a comprobar la responsabilidad del autor. Tanto uno como
el otro conlleva a realizar una investigacion y esta debera ser llevada a

cabo por un investigador

Inspeccion Técnica: Es el procedimiento mediante el cual, los

funcionarios facultados por la norma legal vigente abordan el sitio del
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suceso, el cadaver o vehiculo, con la finalidad de dejar constancia,
mediante un acta, de como se encontraban los mismos, realizar rastreos
minuciosos en busqueda de evidencias de interés criminalistico y en caso
de hallar algunas, fijarlas y colectarlas correctamente, segun lo
establecido en el Manual Unico de Procedimientos en Materia de Cadena
de Custodia de Evidencias Fisicas, asimismo realizar su fijacion

fotografica.

Levantamiento Planimetrico: Es la representacion grafica a escala, de
todos aquellos elementos que constituyen el sitio de suceso, con la
finalidad de expresar las circunstancias, detalles y particularidades de un
lugar, ya que permitira ilustrar y ubicar evidencias de interés criminalistico,

de lo general a lo particular.

Licitud de la Prueba: Son aquellos elementos de conviccion que tienen
valor probatorio cuando son obtenidos por un medio licito e incorporados
al proceso conforme a las disposiciones de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela, Ley del Cuerpo de Investigaciones
Cientificas, penales y Criminalisticas, el Cédigo Organico Procesal Penal
(COPP).

Manejo de evidencias: Es proteger la integridad de la evidencia reunida,
es un factor importante para el cumplimiento de la ley. Si la integridad de
la evidencia es puesta en duda, puede poner en riesgo su empleo durante
el juicio y quizas la posibilidad de someter a una persona culpable a la

justicia.

Prueba: Un hecho utilizado para demostrara una accién, tesis o teorias

en ciencias.

Sitio del suceso: Lugar donde ha ocurrido un hecho de interés

criminalistico y en ocasiones se le agrega el adjetivo policia; sin embargo
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en nuestro quehacer como estudiosos de la ciencia forense, debemos
dejar de lado los conceptos que se acercan a la labor de las policias,
puesto que en esos casos se seguira los procedimientos previamente
establecidos en los cuerpos reglamentarios y manuales de las

instituciones.

Reconstruccion de Hechos: Es la reproduccion artificial de forma
descriptiva, testimonial y perceptiva de las conductas presumiblemente
delictuosas perpetradas en circunstancias especificas al momento de
cometer el delito, o de eventos y episodios de éste, referente a ciertos

medios de prueba para verificar su exactitud, posibilidad o verosimilitud.

Sitio de Suceso: Es aquel espacio fisico donde ocurrié un hecho punible,
el cual es delimitado por sus propias caracteristicas, es susceptible a
modificacion y/o contaminacién, no admite abordaje improvisado, en él se
aplican diferentes técnicas en funcion de la observacion, reconocimiento,
basqueda, proteccion, fijacidon, coleccion, embalaje, rotulado - etiquetado,

traslado y preservacion de evidencias fisicas.

Valoracion o apreciacion de la prueba: constituye una operacion

fundamental en todo proceso y, por tanto, también en el proceso penal.
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CAPITULO 1l

MARCO METODOLOGICO

Tipo y Nivel de Investigacion

De acuerdo a las caracteristicas de la presente investigacion, y
considerando que se busca como Objetivo General “Analizar la Experticia
como medio de prueba en la investigacién criminalistica y su unificacion
en materia de drogas “, el enfoque del estudio se enmarcard en una
investigaciéon de campo, debido a que los datos se recolectaran en forma
directa de la realidad, es decir en el CICPC del Estado Carabobo,
permitiendo al investigador cerciorarse de las verdaderas condiciones en

gue se encuentran los datos obtenidos.

Al respecto Sabino (2003: 112), sefala que “son investigadores de
campo cuando los datos de interés se recogen en forma directa de la
realidad, mediante el trabajo concreto del investigador”. Por ultimo
corresponde también al tipo de estudio bibliografico, debido a que se
busca todo un conjunto de fuentes que resultan de gran utilidad, dentro de

éstos estan: libros, revistas, publicaciones y otros.
Considerando que las fuentes que la investigadora utilizé para

recabar la informacion es de gran relevancia para el estudio, la

investigacion se considera un estudio bajo el disefio de campo, con base
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documental, para el desarrollo del marco teérico que sustenta el presente
proyecto de investigacion. Sobre el particular, Arias (2004) sefiala que se

entiende por investigacion de campo:

Al andlisis sistemético de problemas en la realidad, con el
propésito bien sea de describirlos, interpretarlos, entender su
naturaleza y factores constituyentes, explicar sus causas y
efectos, o predecir su ocurrencia, haciendo uso de métodos
caracteristicos de cualquiera de los paradigmas o enfoque de
investigacion conocidos o en desarrollo. Los datos de interés
son recogidos de forma directa de la realidad; en este sentido
se trata de investigaciones a partir de datos originales o
primarios (p. 5).

Asimismo, se estudiara a través de un nivel descriptivo, segun
Herndndez, Fernandez y Baptista (2010), los estudios descriptivos

buscan:

Describir situaciones y eventos, es decir como se manifiesta
determinado fendmeno. Los estudios descriptivos buscan
especificar las propiedades importantes de personas, grupos,
comunidades o cualquier otro fenbmeno que sea sometido a
analisis, miden o evallan diversos aspectos, dimensiones o
componentes del fendmeno a investigar, desde el punto de
vista cientifico describir es medir. Esto es, en un estudio
descriptivo se selecciona una serie de cuestiones y se mide
cada una de ellas independientemente para asi valgase la
redundancia describir lo que se investiga (p. 60).

Poblacién y Muestra

Enmarcando la Poblacion en la cual se realizara el estudio los
técnicos especialistas en experticias del CICPC del Estado Carabobo,
durante el afio 2014. Siendo la Muestra de los técnicos especialistas, la
muestra censal de quince (15) funcionarios pertenecientes al CICPC; que
para Ramirez (1997).“Es aquella donde todas las unidades de la

investigacion son consideradas como muestras” (p.8)
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Instrumento de recoleccién de datos

Teniendo en cuenta la aplicacion del instrumento (cuestionario de
preguntas cerradas) conteniendo categorias u opciones de respuesta que
se han previamente delimitadas; es decir se presentan las posibilidades
de respuestas a los participantes, quienes deben acotarse a éstas.

Sampieri (2010) el mismo estara estructurado por 20 items.

Se menciona en lineas anteriores el tipo de instrumento que se
aplicard en la investigacion, al respecto Ge Brions (1996)
conceptualiza®....El cuestionario es el componente principal de una
encuesta. Al respecto, se ha dicho que ninguna encuesta es mas que su
cuestionario. Sin embargo, no hay, por decirlo de alguna manera, una
teoria que nos diga como debe prepararse. Por el contrario, su
construccion es mas bien la expresion de la experiencia del investigador y

de su sentido comun” (p.61)

Validez y Confiabilidad

Para la validez del cuestionario, sera segun el contenido, la estructura
y el juicio de expertos. Para tal fin se consultara a un grupo especifico,
profesores familiarizados con el objeto de estudio, especializados en el
area criminalistica y relacionados con el proceso de experticias
toxicologia forenses, los expertos emitirAn su juicio con relacion a la
pertinencia y redaccion de los items correspondientes a los indicadores
gue se mediran, a fin de evitar ambigiiedades y confusiones tanto en su

contenido como en su formulacién e intencién.

Técnica de Anélisis de los Datos del Cuestionario
Para analizar y comprender los datos que se recogeran, los
primeros pasos seran la clasificacion y tabulacién de los mismos. El

analisis de los datos establece que la informacion debe ser tabulada,

55



ordenada y sometida a tratamiento por técnicas, estadisticas descriptivas
y luego los resultados de los andlisis pueden presentarse mediante

cuadros, tablas, diagramas, gréficas, entre otras.

Para este caso, la recopilacion, organizacion, presentacion, analisis
e interpretacion de los resultados se aplicard la escala de Kuder y
Richason,, mediante el andlisis de estadistica descriptiva porcentual; es
decir, todos los datos seran procesados con los resultados que obtenga
el investigador, en términos de frecuencia y porcentaje de respuesta. Los
resultados se procesaran en graficos y tablas.
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CAPITULO IV

ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS

1.- ¢La prueba representa la esencia y la razén de ser del sistema
procesal penal venezolano?

Tabla 1.

Siempre (S) 11 73%

Nunca (N) 2 14%

A Veces (A.V) 2 13%

TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 N

-
Gréfico 1. Fuente: Dominguez, J.(2015)

ANALISIS DE RESULTADOS
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Como se evidencia en el gréfico, el 73% de la muestra considera que
siempre la prueba representa la esencia y la razon de ser del sistema
procesal penal venezolano, representando un aspecto positivo en el
trabajo investigativo.

2.- ¢Requiere el juzgador convencimiento de los hechos controvertidos,

proporcionando la conviccion de la verdad?

Tabla 2.

Siempre (S) 6 40%

Nunca (N) 2 13%

A Veces (A.V) 7 47%

TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 © Columnal; AV; 7 )

-
Grafico 2. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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De acuerdo a los resultados obtenidos el 47% manifiestan que a veces
el juzgador requiere convencimiento de los hechos controvertidos,
proporcionando la conviccion de la verdad, sumado a un 40% que opinan
que siempre es asi, constituyendo esta sumatoria un aspecto vinculante
con la investigacion, de alli su importancia.

3.- ¢No siempre la prueba determina la certeza de los hechos?

Tabla 3.

Siempre (S) 4 27%
Nunca (N) 8 53%
A Veces (A.V) 3 20%
TOTAL 15 100%
Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 ® Columnal; N; 8

-

Grafico 3. Fuente: Dominguez, J.(2015)

ANALISIS DE RESULTADOS

Tal y como se aprecia en los resultados obtenidos el 53% de la muestra

opinan que Nunca la prueba determina la certeza de los hechos, sin
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embargo existe un 27% sumado a un 20%, que constituyen un 47% que
consideran que siempre y aveces la prueba determina la certeza de los
hechos, tomando en cuenta la diferencia de ambas opiniones constituyen
aportes fundamentales en la diatriba de la prueba en el proceso penal.

4.- ¢Existe necesidad de unificar los medios probatorios en la
investigacion criminalistica en materia de drogas, para la identificacion del

material incautado?

Tabla 4.
Siempre (S) 12 80%
Nunca (N) 1 7%
A Veces (A.V) 2 13%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 B Columnal;S; 12

o

Gréfico 4. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Como puede observarse el 80% casi la totalidad de la muestra opinan que
se requiere unificacion en la investigacion criminalistica en materia de
drogas, para la identificacion del material incautado, siendo este resultado
relevante para la investigacion criminalistica que persigue esta
investigacion.

5.- ¢El objeto de la prueba desde el punto de vista procesal es aquella
sobre la cual versa el medio probatorio?

Tabla 5.
Siempre (S) 10 67%
Nunca (N) 1 6%
A Veces (A.V) 4 27%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 ® Columnal; S; 10

o

Grafico 5. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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La pregunta realizada pone de manifiesto que casi la totalidad de la
muestra, representada en un 67%, consideran que siempre el objeto de
la prueba desde el punto de vista procesal es aquella sobre la cual versa
el medio probatorio y tomando en cuenta el otro 20% que opina que a
veces se da esta afirmacion, constituye un aporte importante para este
trabajo.

6.- ¢Existe realmente libertad a las partes para aportar las pruebas que

fueran utiles, necesarias y pertinentes?.

Tabla 6.
Siempre (S) 6 40%
Nunca (N) 6 40%
A Veces (A.V) 3 20%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

B Columnal;S; 6 B Columnal; N; 6

o

Gréfico 6. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Tal y como se aprecia en los resultados obtenidos el 40% de la muestra
opina que Siempre existe libertad para las partes para aportar las pruebas
gue fueran utiles, necesarias y pertinentes sin embargo, el otro 40%
manifiesta que Nunca se da esa libertad, encontrandose posiciones
contradictorias sobre el mismo particular.

7.- ¢El Juez en su independencia y autonomia garantiza siempre la

contradicccion de la prueba como presupuesto esencial de la actividad

probatoria?
Tabla 7.

Siempre (S) 4 27%
Nunca (N) 9 60%
A Veces (A.V) 2 13%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 ® Columnal; N; 9

-

Grafico 7. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Con relacion al item, el 60% consideran que Nunca el Juez en su
independencia y autonomia garantiza siempre la contradicccion de la
prueba como presupuesto esencial de la actividad probatoria, a pesa que
un 25% considera lo contrario que siempre se garantiza la actividad
probatoria segun los postulados establecidos en el COPP.

8.- ¢ Las manifestaciones que realizan las personas distintas del imputado
y la victima, se pueden refutar por medio de los testigos del hecho?

Tabla 8.
Siempre (S) 5 33%
Nunca (N) 7 47%
A Veces (A.V) 3 20%
TOTAL 15 100%
Fuente: Dominguez, J.(2015)
é H Columnal; N; 7

o

Grafico 8. Fuente: Dominguez, J.(2015)

ANALISIS DE RESULTADOS
Tal como puede observarse el 47% de la muestra consideran que la

prueba testimonial por lo general permite la refutacion de los hechos a
través de las manifestaciones que realizan las personas distintas del
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imputado y la victima, sin embargo un alto porcentaje constituido por un
33% sumado a un 20% constituyen un 53% que opinan que siempre y
aveces la prueba permite la refutacion de los hechos, considerandose
superior a la posicién anterior, por lo cual es afirmativo y no negativo, por
lo cual este aporte es esencial en la investigacion criminalistica.

9.- ¢En materia de drogas se realiza la reconstruccion del hecho que se
investiga eficientemente por el funcionario?

Tabla 9.
Siempre (S) 4 27%
Nunca (N) 10 67%
A Veces (A.V) 1 6%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 B Columnal; N; 10

-

Gréafico 9. Fuente: Dominguez, J.(2015)
ANALISIS DE RESULTADOS

De acuerdo a los resultados obtenidos el 67% manifiestan que nunca en

materia de drogas se realiza eficientemente la reconstruccion del hecho

65



que se investiga por parte del funcionario, constituyendo esto un aspecto
preocupante para esclarecer los hechos investigados, a pesar de ello, un
porcentaje bajo del 27% consideran lo contrario, o sea siempre la
reconstruccion de los hechos en materia de drogas se realiza con
eficiencia.

10.- ¢ Se pueden presentar errores en la percepcion del juez que impide
la valoracion de la prueba?

Tabla 10.

Siempre (S) 10 67%
Nunca (N) 1 6%
A Veces (A.V) 4 27%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 ® Columnal; S; 10

o

Grafico 10. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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El

resultado demuestra que el 67%, de la muestra afirman que se

pueden presentar errores en la percepcion por parte del juez para la

valoracion de la prueba, siendo ello preocupante por el alto margen de

opiniones que consideran negativo por co nstituir una piedra angular para

administrar justicia.

11.

- ¢En la realidad judicial se refleja la proliferacion de medidas y

sentencias dictadas con viso de ilegalidad o insuficiencia?

Tabla 11.

Siempre (S) 12 80%
Nunca (N) 1 7%
A Veces (A.V) 2 13%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

/

o
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Grafico 11. Fuente: Dominguez, J.(2015)

ANALISIS DE RESULTADOS

67




Como puede observarse en el resultado del grafico el 80% casi la
totalidad de la muestra consideran que en la realidad judicial se refleja la
proliferacion de medidas y sentencias dictadas con viso de ilegalidad o
insuficiencia, lo cual constituye una preocupacion por la realidad juridica
que se observa al respecto impidiendo una justicia con equidad e
imparcialidad.

12.- ¢Considera usted que los recursos empleados en los juicios en
materia de drogas como actas policiales, constituyen la version real de los
hechos dados por los funcionarios?

Tabla 12.

Siempre (S) 3 18%
Nunca (N) 12 70%
A Veces (A.V) 2 12%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 B Columnal; N; 12

o

Grafico 12. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Tal y como se desprende del gréfico, un alto porcentaje constituido por el
70% consideran que Nunca los recursos empleados en los juicios en
materia de drogas como actas policiales, constituyen la version real de los
hechos dados por los funcionarios, lo cual constituye un aspecto negativo
para esclarecer los hechos y la veracidad de la droga incautada para
determinar la decision en cada caso.

13.- ¢Los defectos de las actuaciones de los jueces otorgan valor
probatorio casi absoluto en materia de drogas?

Tabla 13.

Siempre (S) 7 46%
Nunca (N) 7 46%
A Veces (A.V) 1 8%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

B Columnal;S; 7 B Columnal; N; 7

o

Gréfico 13. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Tal y como se aprecia en los resultados obtenidos el 46% de la muestra
opina que Siempre los defectos de las actuaciones de los jueces otorgan
valor probatorio casi absoluto en materia de drogas, sin embargo, el otro
50% manifiesta que Nunca se da ese valor probatorio, encontrandose
posiciones contradictorias sobre el mismo particular, considerando una
polarizacion en ambas posiciones.

14.- ¢La fundamentacion de las decisiones brindan confianza por la
esencia de la comprobacion del delito de drogas?

Tabla 14.

Siempre (S) 1 6%
Nunca (N) 10 67%
A Veces (A.V) 4 27%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 B Columnal; N; 10 )

N\ %
Grafico 14. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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Segun el grafico precedente el 67% consideran que Nunca la
fundamentacion de las decisiones brindan confianza por la esencia de la
comprobacién del delito de drogas, constituyendo un alto porcentaje
comparado con apenas el 27% que opina que aveces esas decisiones
brindan confianza, entonces se podria considerar que no esta
comprobando el delito de drogas segun los preceptos legales.

15.- ¢Siempre las pruebas recolectadas con algun tipo de vicio son

admisibles e incorporadas al proceso?

Tabla 15.

Siempre (S) 9 60%
Nunca (N) 4 27%
A Veces (A.V) 2 13%
TOTAL 15 100%

Fuente: Dominguez, J.(2015)

4 B Columnal; S; 9

o

Gréfico 15. Fuente: Dominguez, J.(2015)
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De acuerdo con la distribuciéon de la respuesta el 60%, sumado a un 13%
gue manifiestan que siempre y a veces las pruebas recolectadas con
algun tipo de vicio son admisibles e incorporadas al proceso, siendo ello
una opinibn sumamente importante para la investigacion, precisamente
por la relevancia criminalistica que tienen las pruebas incorporadas al
proceso como admisibles y validas para esclarecer los hechos

investigados.

ANALISIS DE LA PRUEBA EN LA INVESTIGACION CRIMINALISTICA

Con la intencion de unificar criterios sobre procedimientos en el
proceso penal que pueda garantizar la investigacion el Ministerio Publico
y otros organismos vinculados con la investigacion criminalistica crearon
el Manual Unico de Procedimiento en Materia de Cadena de Custodia de
Evidencias Fisicas, estd enfocado en establecer un mecanismo Unico
para todas las personas o0 cuerpos que actlen en la investigacion
criminal, con el cual se busca la proteccion y el resguardo integral de las
pruebas recolectadas en el sitio del suceso, tras la ocurrencia de un
hecho punible. Este instructivo entré en vigencia un afio después de su

firma, luego del periodo de “vacatio legis”.

El manual nace por la necesidad de establecer un mecanismo
Gnico para que todas las personas y organismos encargados de las
diligencias de investigacion tengan un sélo protocolo de actuacion en
elementos fundamentales, como el reguardo de la evidencia fisica, el
abordaje del sitio del suceso y que las pruebas colectadas para esclarecer
lo ocurrido y precisar las responsabilidades penales a que hubiera lugar
tengan el mismo tratamiento. De esta forma, con la creacién del manual
se garantiza el debido proceso en las investigaciones penales y ademas
se confirma la vocacion garantista y respetuosa de los derechos humanos

que tiene Venezuela.

En la elaboracion del manual participaron diferentes organismos,
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entre estos el Ministerio Publico, Ministerio del Poder Popular para
Relaciones Interiores y Justicia, Cuerpo de Investigaciones Cientificas,
Penales y Criminalisticas, Instituto Nacional de Transporte Terrestre,
Guardia Nacional Bolivariana, y el Servicio Bolivariano de Inteligencia
Nacional, se unificaron criterios en cuanto a los procedimientos
relacionados con la proteccion e inalterabilidad de la evidencia fisica,
ademas se crearon los mecanismos necesarios para poder dar fe de que
la evidencia colectada es basicamente la misma y se encuentra en
igualdad de condiciones; en casos de sufrir alguna modificacion debe ser
justificada. “Es importante resaltar que el manual posee las
individualidades para el trato de cada tipo de evidencia, desde que es
consignada a un funcionario pasando por su traslado a un laboratorio, su

procesamiento y posterior resguardo”.
Aporte fundamental para la investigacion

Al respecto, Hernandez Nerea (2012) afirmé que la creacion del
manual es un aporte fundamental para la investigacion criminal en nuestro
pais, porque antes de que existiera todos los lineamientos de la cadena
de custodia se encontraban dispersos en diferentes instructivos y
bibliografias, lo que hacia mucho mas dificil realizar un seguimiento o

levantamiento de informacion.

El especialista afirm6 que este manual permite garantizar que en el
territorio nacional se dé un trato igualitario a todas las evidencias de una
misma naturaleza. “Antes de este instructivo, podia ocurrir que pruebas
idénticas fueran procesadas de forma distinta debido a que todo quedaba
a criterio de los funcionarios actuantes, con mayor alcance Yy
transparencia en el conjunto de procesos, procedimientos, métodos y
técnicas que garanticen la integridad de las evidencias en el marco de la

investigaciéon penal.

Ilgualmente, el investigador criminalista Alvaro Borja (2012), explica

que la propuesta busca sistematizar los procesos, procedimientos,

73



métodos y técnicas, encaminadas a garantizar la integridad de las
evidencias desde el momento que se conoce su existencia, durante la

investigacion y hasta su tratamiento final o culminacion del proceso.

En este mismo orden, el investigador criminalista hizo énfasis en
que la propuesta realizada, serviria de gran ayuda para los funcionarios
que participan, de manera directa o indirecta, en la proteccion y
manipulacion de evidencias que estan inmersas presuntamente en un
hecho punible. Se estd planteando una nueva estructura, tomando en
consideracion la ya existente, de adecuacion, simplificacion sin
flexibilizacién, de los procesos y procedimientos para la cadena de
custodia. Toda la informacion existente en el manual se va a conservar,
no obstante, ira inmersa en manuales especificos de procedimientos por
cada especialidad (antropologia, evidencias biolégicas, odontologia

forense, entre otros).

Para finalizar el autor resalto, que esta propuesta busca especificar
en qué momento se inicia la cadena de custodia y las distintas formas en
las cuales culmina (cuando se consume una muestra en su totalidad
durante el peritaje; al entregarse la evidencia a la victima; cuando se
envia para su destrucciéon en el caso de drogas o armas, o finalizado el
proceso legal). Enfatizé que en 2012, entré en vigencia el Manual Unico
de Procedimientos en Materia de Cadena de Custodia de Evidencias
Fisicas, instrumento que garantiza el manejo idoneo de las evidencias,
con el objeto de evitar su modificacion, alteracion o contaminacion, desde
el momento de su ubicacién en el sitio del suceso, su trayectoria por las
distintas dependencias de investigaciones penales, la consignacion de los
resultados ante la autoridad competente, hasta la culminacién del proceso
penal. Todo ello como garantia de la transparencia en las investigaciones

penales.

La Experticia

Es el medio de prueba consistente en el dictamen, informe, juicio u
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opinibn de personas con conocimientos especiales en una materia
determinada (cientificos, artisticos, técnicos o practicos), sobre personas,
cosas o situaciones, relacionadas con los hechos del proceso, y que se
someten a su consideracion, bien por iniciativa de las partes o por
disposicion oficiosa de los érgano jurisdiccionales, con el fin de cooperar
en la apreciacion técnica de las mismas, sobre las cuales debe decidir el

juez segun su propia conviccion.
De este concepto podemos distinguir que:

1.- En la prueba pericial, la actividad de los peritos constituye una

fuente que implica la materia u objeto que se somete a la peritacion

2. La experticia es una prueba indirecta, porque la percepcién no
la tiene el juez por si mismo, directamente, sino mediante el dictamen de
los peritos. El experto es un medio entre el juzgador y los hechos que éste
debe conocer, para obtener la informacién sobre los cuales pueda

dictaminar .

3. La experticia es una prueba personal, puesto que solo las
personas son capaces de conocer, tener percepciones y transmitirlas a

los demas.

4.Las personas designadas como peritos, deben tener
conocimientos especiales, pues se requiere sobre hechos determinantes

que deben indicarse con claridad y precision.
- Clases de experticias o peritacion

Siguiendo las ideas de Delgado. R ( 2004), tenemos las siguientes

clasificaciones de peritacion:

A. Segun su exigibilidad legal: la peritacion puede ser forzosa,
cuando la ley exige que sea practicada, por ejemplo: el COPP contempla
la experticia psiquiatrica, que obligatoriamente debe ser practicada, como
requisito previo para una declaratoria de incapacidad del imputado
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(inimputabilidad) por trastorno mental, a los fines de la suspension del
proceso; en cambio la peritacion sera potestativa, cuando no es
legalmente exigible, pero puede recurrirse a ella, por iniciativa judicial o a
solicitud de parte (que serian las llamadas peritaciones oficiosas o por

iniciativa de las partes).

B. Segun el momento procesal las peritaciones pueden ser:
judiciales o prejudiciales, esto depende de que ocurran dentro de un
proceso o en diligencia procesal previa, como prueba preconstituida. En
similar sentido, se habla de peritaciones de presente o de futuro, las
primeras se producen en el curso de un proceso, para que surtan de
inmediato sus efectos probatorios; las segundas se producen
anticipadamente, para futura memoria y en vista de un litigio eventual, en

diligencia procesal previa al proceso.

C. Segun la materia: finalmente tenemos los distintos tipos de
peritaciones que versan sobre determinadas materias, llevan sus
particulares procedimientos de examen y andlisis, a saber: en materia de
drogas y legitimacion de capitales: experticias quimicas, botanicas,
financieras; sobre documentos: de cotejo, grafotécnicas, grafoquimicas;
sobre personas: en cadaveres, reconocimientos médico-legales,

dactiloscépicas, entre otros.

La Actividad Pericial como Instrumento de la Investigacion Criminal.

El Perito o experto la define Cabanellas, citado por Martin, (1991.:
p.31), como “la persona que, poseyendo especiales conocimientos
tedricos o practicos, informa, bajo juramento, al tribunal sobre puntos
litigiosos, en cuanto se relacionan con su especial saber, oficio y

experiencia”.

Para Delgado, (2010:186), perito “es el érgano de prueba de la
experticia, es quien desarrolla la actividad como tal y aunque puede ser

76



promovido por cualquiera de las partes para que emita un dictamen del
que pretenda valerse, se le tiene como un auxiliar o colaborador técnico

del juez y de la justicia”.

Por su parte, Maldonado, citado por Martin (1991:31), define
“Experto es toda persona que, teniendo conocimientos especiales sobre
determinado arte o profesion, es nombrada por los tribunales o quienes
hagan sus veces, para que les informe sobre determinados hechos o
circunstancias de un hecho punible, y para cuyo analisis se necesitan

dichos conocimientos”.

La legislacion venezolana no hace diferencia entre o que es un
perito y un experto como se evidencia en el Codigo Organico Procesal
Penal en el Art. 224 en cuanto a los o las Peritos establece lo siguiente:
Los o las peritos deberan poseer titulo en la materia relativa al asunto
sobre el cual dictaminaran, siempre que la ciencia, el arte u oficio estén
reglamentados. En caso contrario, deberdn designarse a personas de

reconocida experiencia en la materia.

De lo anterior descrito podemos englobar el término de perito y
experto como la persona ilustrada en una ciencia, arte u oficio, cuyos
servicios son utilizados por el juez para que lo instruya en el
esclarecimiento de un hecho que requiere de conocimientos especiales,

cientificos, técnicos.

El Proceso Penal Venezolano esta constituido por varias fases: la
fase preparatoria, la fase intermedia y la fase de juicio las cuales, tienen
su fundamento en el Procedimiento Ordinario previsto en el Caddigo
Organico Procesal Penal del Decreto N° 9.042, del 15 de junio de 2012
bajo Gaceta Oficial Extraordinaria N° 6.078 y tiene su finalidad, el
establecer la verdad de los hechos por las vias juridicas y la justicia en la

aplicacién del derecho con la debida observancia de sus principios.
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La fase preparatoria, fundamentalmente investigativa, en la que
destaca la intervencién del Ministerio Publico. Corresponde al fiscal la
direccibn de esta fase y, en consecuencia, los o6rganos de policia
dependen funcionalmente de aquel. Cuando se tiene conocimiento de que
ha ocurrido un hecho presumiblemente delictivo se inicia unas series de
diligencias necesarias y urgentes dirigidas a identificar y ubicar a los
autores y demas participes del hecho punible y al aseguramiento de los
objetos activos y pasivos relacionados con la perpetracion. En otras
palabras, la fase preparatoria del proceso tiene por objeto la preparacion
del juicio oral y publico mediante la recoleccion de todos los elementos de
conviccion que permita fundar la acusacion del fiscal y la defensa del

imputado.

El Peritaje o actividad Pericial

La actividad pericial, realizada por los diferentes 6rganos de
investigacién criminal, es una actividad pura de investigacion, que tiene
por objeto descubrir elementos de conviccion que puedan ser Utiles para
llegar a la verdad del hecho que se investiga. No existe una definicion
puntual desde el punto de vista juridico, que describa el significado de lo
que es un peritaje o experticia, s6lo se limita a regularlas a través de

disposiciones contenidas en la ley.

El Cddigo Organico Procesal Penal, en su Articulo 225 hace

mencion sobre el dictamen pericial:

“El dictamen pericial deberd contener; de manera clara y
precisa, el motivo por el cual se practica, la descripcion de la
persona o cosa que sea objeto del mismo, en el estado o del
modo en que se halle, la relacion detallada de los examenes
practicados, los resultados obtenidos y las conclusiones que
se formulen respecto del peritaje realizado, conforme a los
principios o reglas de su ciencia o arte”. El dictamen se
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presentara por escrito, firmado y sellado, sin perjuicio del
informe oral en la audiencia. (p.113)
Por lo tanto peritaje es el procedimiento empleado por el perito,
para realizar sus fines; es el acto procedimental, en el que, el técnico o
especialista en un arte o ciencia, previo examen de una persona, de una
conducta o hecho, cosa, circunstancias, efectos, etc., emite un dictamen,
conteniendo su parecer, basado en razonamientos técnicos sobre aquello
en lo que se ha pedido su intervencidon. No es un medio de prueba
propiamente dicho; es decir; el peritaje no es un medio de prueba en un
orden estricto, es una operacién o procedimiento utilizado frecuentemente
para complementar algunos medios de prueba, inspeccion judicial,
reconocimiento, etc., y para su valoracion: declaraciones de testigos, del

ofendido y del procesado.

Entonces, se puede resaltar que la importancia de la peritacion
estriba en que el juez siendo un técnico en derecho, cuya funcién
fundamental implica la interpretacion y luego la aplicacién de las leyes, se
encuentra muchas veces obligado, a resolver un litigio, donde exista
complejidades técnicas de caracter cientifico, de manera que no siempre
posee los conocimientos necesarios y requiere el auxilio de expertos para

verificar condiciones especiales de los hechos investigados.

Sin embargo, podemos acotar que el juez puede prescindir de los
peritos cuando los hechos cuyos conocimiento requiere forman parte de
un patrimonio cultural comun, por lo que en este caso el juez con su
cultura general puede encontrar reglas, criterios, y principios para
absolver ciertas cuestiones que no requerian de conocimientos

especializados.

Fiscalias contra las drogas

Investigan y persiguen delitos contemplados y sancionados en la
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Ley Orgénica de Drogas (2010). Los o las fiscales del Ministerio Publico
especializados en materia contra las drogas llevan a cabo su tarea de
conformidad con las leyes penales. Estos coordinan y supervisan las
actuaciones de los 6rganos de investigacion, para el esclarecimiento de
los hechos y subsiguiente ejercicio de la accion penal, en la lucha contra
la impunidad.

Articulo 174. Peritos, expertos o expertas forenses Peritos:

Los peritos, expertos o expertas forenses a los cuales se
refiere esta Ley, que emitan informes falsos sobre los
examenes o peritajes solicitados por el Ministerio Publico o las
partes que deban presentarse ante la autoridad judicial, en las
causas relativas a la materia de drogas, seran penados o
penadas con prision de seis a ocho afios. Si el falso peritaje o
informe ha sido causa de una sentencia condenatoria, la pena
sera de ocho a diez afos de prision. En ambos casos se
aplicara la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
su profesién o actividad por seis afios, una vez cumplida ésta.

En este sentido se supone que estamos ante un profesional
formado y capacitado para ello, por lo tanto, su analisis de laboratorio
deben contribuir a una mejor distribucién de la justicia, en aras de
coadyuvar con este flagelo que significa la droga y su devastador campo

de accion.

Articulo 175. Funcionarios o funcionarias y auxiliares judiciales.

Los funcionarios o funcionarias de los d&rganos de
investigaciones penales, expertos o expertas, directores o
directoras de internados judiciales, carcelarios, penitenciarios,
correccionales, alguaciles y cualquier otro funcionario o
funcionaria judicial que, dolosa o negligentemente violen los
lapsos establecidos en esta Ley y provoquen retardo en el
traslado del imputado o imputada a los Actos del tribunal, a la
realizacion o practica de las experticias e informes requeridos,
a la entrega de boletas y citaciones en cada caso o0 que se
abstengan de enviarlos a la autoridad competente, o que
violando disposiciones legales o reglamentarias omitan,
incumplan o retarden un acto p propio de sus funciones, o
abusen del poder conferido en razon de su cargo, seran
penados o penadas con prisibon de dos a cuatro afios y
destitucion del cargo. En caso de que la conducta sea dolosa,
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procedera la inhabilitacion para el ejercicio de la funcion
publica por un lapso de seis afios.(p.48)

En todo proceso judicial se busca la celeridad posible del caso
evitando toda dilacion que pudiera afectar el desarrollo del proceso, de
comprobarse que el retardo ha sido intencional es necesario un sancion,
pues se esta jugando con la vida de una persona, independiente de lo que
ésta haya realizado o actuado en su vida, el desarrollo procesal penal se
debe a unos lapsos claramente definidos los cuales deben en general

cumplirse de otra manera tenemos lo que se llama el retardo procesal.

Art. 176. En este articulo se refiere a la aplicabilidad de las
penas, las cuales seguiran las reglas del cddigo penal, el
procedimiento establecido en la C.O.P.P, con las
disposiciones que contiene la Ley de Organica de drogas.

Por ultimo, el articulo 284 del Cédigo Organico Procesal Penal
(2012), refiriéndose a las facultades de investigacion de los Organos de
Policia, dispone: “...las diligencias necesarias y urgentes estaran dirigidas
a identificar y ubicar a los autores y demas participes del hecho punible, y
al aseguramiento de los objetos activos y pasivos relacionados con la

perpetracion”.

Pues bien, conforme las formulaciones legales transcritas, son
varias las consideraciones previas que nos detienen antes de cualquier
conclusion. En primer lugar, discernimos un poder cautelar que en materia
procesal penal, y en armonia con la nomenclatura utilizada por nuestro
texto adjetivo penal, nos inclinamos en denominar “medidas asegurativas
del proceso penal”. Todo proceso persigue un fin mediato: la obtencidn de
una resolucion judicial. No obstante, el proceso se identifica con un
conjunto de actos y formalidades que corrientemente tienden a dilatarse

en el tiempo.

Precisamente por ello, el legislador ha dispuesto diferentes
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mecanismos cautelares cuyo propdsito es garantizar las piezas en que
pueda fundarse una decision verdaderamente justa; y no solo eso,
dispuso, asimismo, de elementos necesarios para que dicha resolucion no
quede ilusoria, irrealizable e intangible para los verdaderos, destinatarios

de todo pronunciamiento judicial.

Art. 180. Reglas de responsabilidad penal para el consumidor o
consumidora.

1. Si bajo los efectos de alguna sustancia psicotropica o
estupefaciente se cometiera un hecho punible, se aplicaran
las reglas siguientes:

2. Si se probare que ellla sujeto/ta. ingiri6 la sustancia
estupefaciente o psicotrépica con el fin de facilitar la
perpetracion del hecho punible o de preparar una excusa. Las
penas correspondientes se aumentaran de un tercio a la
mitad.

3. Si se probare que el/la sujeto/ta. Ha perdido la capacidad
de comprender o querer, debido a caso fortuito o fuerza
mayor, quedara exento de pena.

4. Si no fuera probada ninguna de las -circunstancias
anteriores la pena a aplicar sera la correspondiente al hecho
punible.

5. No es punible el consumidor compulsivo.

La Sala Constitucional ratifica la imposibilidad de conceder
beneficio alguno a los delitos que atentan contra la salud fisica y moral del
colectivo, como es el delito de trafico de sustancias estupefacientes, en
todas sus modalidades, por lo que se precisa, que a estos tipos penales
no le es aplicable ninguna férmula alternativa de cumplimiento de pena, ni
algun otro beneficio y que si puede proceder en los casos del delito de
posesion ilicita, previsto en el articulo 153 de la vigente Ley Organica de

Drogas

"...Ahora bien, ciertamente la Sala ha catalogado el delito de
trafico de sustancias estupefacientes y psicotropicas en forma
genérica, como en sus distintas modalidades, como lo
consider6 la Corte de Apelaciones del Circuito Judicial Penal
del Estado Miranda, como de lesa humanidad —ver sentencias
nameros 1712/01, 1776/01 y 1114/06, entre otras- y por

82



disposicion propia del constituyente, no gozaran de beneficios
que conlleven a su impunidad, conforme lo establece el
articulo 29 de la Constitucion de la Republica Bolivariana de
Venezuela, el cual no hace distincidbn entre procesados y
penados por esos tipos penales, por lo que se entiende, que
deben afrontar el proceso, en sus distintas fases, incluyendo
la fase de ejecucidn, privados de libertad; asi como tampoco
hace distincion entre los tipos de beneficios que les esta
negado aplicar a los jueces a quienes se encuentren incursos
en este supuesto, pues de su contexto se desprende que
abarca tanto los previstos dentro del proceso de juzgamiento
como los establecidos en la fase de ejecucidon. Asi se indica
en el Unico aparte de dicha normativa constitucional, cuando
establece:

“Articulo 29:

(..)

Dichos delitos quedan excluidos de los beneficios que puedan

conllevar a su impunidad, incluidos el indulto y la amnistia”

De manera que, precisa la Sala distinguir entre los beneficios que
pueden ser dictados dentro de las tres primeras fase del proceso penal —
investigativa, preliminar y de juicio- llamados procesales, y aquellos que
pueden ser dictados en la fase de ejecucion, llamados post procesales,
entendiéndose por los primeros todos aquellos que, aun cuando son
restrictivos a la libertad, se consideran como menos gravosos a la
privacion de libertad, y que al otorgarse mejoran, considerablemente, la
condiciéon actual del procesado objeto de esta medida, encontrandose
dentro de éstos las medidas cautelares que sustituyen a las de privacion
de libertad, y por los segundos, aquéllos que se dictan en la fase de
ejecucion, una vez que, sometido el encartado a un juicio previo, ha
emanado del mismo una sentencia condenatoria definitivamente firme,
encontrandose dentro de aquéllos la suspensién condicional de la
suspension de la pena, las formulas alternativas de cumplimiento de
pena, entre otras, entendiéndose que operan como beneficio, toda vez,

gue mejoran la situacion del penado.
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Ello asi las restricciones que establece el constituyente para optar
a los beneficios, tanto procesales como post-procesales, con respecto a
ciertos delitos, responden a un interés legitimo de salvaguarda del interés
social, contraponiéndolo al interés particular del contraventor, por lo que
debe entenderse, no atentan contra el principio de progresividad de los
derechos humanos, sino que intentan mantener el equilibrio entre los

derechos individuales y los derechos colectivos.

Asi pues, cuando el constituyente estableci6 la limitacion para optar
a los beneficios que puedan conllevar a la impunidad, en los casos de
delitos de lesa humanidad, asi como en los de violaciones de derechos
humanos y crimenes de guerra, no distinguié entre las dos categorias
mencionadas anteriormente, entendiéndose, entonces que esta excepcion
opera en ambos casos, tanto en el otorgamiento de beneficios procesales

como en el de los beneficios post procesales.

En ese mismo sentido se ha orientado la jurisprudencia pacifica de
este Alto Tribunal, la cual se ha mantenido en el tiempo, como puede
observarse en las sentencias numeros 3.421/2005, 147/2006, 1.114/
2006, 2.175/2007, entre otras, las cuales fueron ratificadas en sentencias
recientes, como las numeros 1.874/2008, 128/ 2009 y 90/2012, dirigidas a
ratificar la imposibilidad de conceder beneficio alguno a los delitos que
atentan contra la salud fisica y moral del colectivo, como es el delito de
drogas, en todas sus modalidades, por lo que se precisa, que a estos
tipos penales no le es aplicable ninguna foérmula alternativa de
cumplimiento de pena, ni algin otro beneficio de los establecidos en el
Cddigo Organico Procesal Penal, aplicable ratione temporis en el
presente caso y en el 177 de la vigente Ley Organica de Drogas, que es
un beneficio que se concede en la fase de ejecucién del proceso penal, y
que si puede proceder en los casos del delito de posesion ilicita, previsto
en el articulo 34 eiusdem, -ver sentencia de esta Sala numero

2.175/2007, y, actualmente, en el articulo 153 de la vigente Ley Organica
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de Drogas, el cual no tiene contemplado dicha limitante.

Drogas. Cambio de criterio. Vinculante. Las formulas alternativas a
la prosecucion del proceso y a la ejecucion de la pena no constituyen

beneficios procesales ni conllevan a la impunidad del delito.

La presente sentencia, publicada a escasos dias de culminar el afio
2014, constituye un cambio de criterio extraordinario al supuesto
reiterado, inveterado y pacifico, establecido en sentencia vinculante N°
875 del 26 de junio de 2012, segun el cual, “dada la imposibilidad de
conceder beneficio alguno a los delitos que atentan contra la salud fisica y
moral del colectivo, como es el delito de trafico de sustancias
estupefacientes, en todas sus modalidades, por lo que se precisa, que a
estos tipos penales no le es aplicable ninguna férmula alternativa de
cumplimiento de pena, ni algin otro beneficio y que si puede proceder en
los casos del delito de posesion ilicita, previsto en el articulo 153 de la

vigente Ley Organica de Drogas’.

MAXIMA: Ordena a través del caracter vinculante, la posibilidad de
conceder a los imputados y penados por el delito de trafico de drogas de
menor cuantia, formulas alternativas a la prosecucion del proceso y a la
ejecucion de la pena, y a los condenados por el delito de trafico de drogas
de mayor cuantia se les pospone la posibilidad de obtener las formulas
para el cumplimiento de la pena, solo para cuando el recluso haya
cumplido las tres cuartas (3/4) partes de la misma, conforme lo previsto en

el ordenamiento juridico”.

MAXIMA: No es posible dar el mismo trato a todos los casos, en
razon de que no todos los supuestos de los delitos que corresponden a
esta sensible materia son iguales, ni el dafio social -consecuencias
sociales- que ellos generan es de igual naturaleza. Sin embargo, existen

situaciones cuyas consecuencias juridicas y sociales son de mayor
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magnitud que otras, y es alli en donde el legislador por medio de la
normativa vigente impone un orden para evitar que iguales conductas se

realicen de nuevo.

MAXIMA: para preservar los principios que informan el proceso
constitucional y la prevalencia del orden jurisdiccional, en razéon de las
distintas interpretaciones que los jueces y juezas de la Republica han
dado al criterio de esta Sala, (...) debe considerarse por su connotacion y
por el especial trato que le otorga el articulo 271 constitucional, como un
delito de lesa humanidad” (sentencia n.° 1712, adecuar dicho criterio
atendiendo el caracter judicial de la ejecucion de la pena, el principio de
proporcionalidad y los derechos a la igualdad ante la ley y a la no
discriminacion, y sobre la base de la distincion establecida en la reforma
del Codigo Organico Procesal de 2012 (articulos 38, 43, 374, 375, 430,
paragrafo unico, y 488), entre trafico de drogas de mayor y menor cuantia,
lo cual permita que se le conceda a los imputados y penados de esta
Ultima categoria de delito, féormulas alternativas a la prosecucion del
proceso y a la ejecucién de la pena, y, de esta manera, permitir que el
Estado cumpla con las estrategias de transversalidad humanista que
apuntan hacia una reinsercion social, razén por la cual queda entendido
que las féormulas sefaladas no constituyen beneficios procesales ni
conllevan a la impunidad.

MAXIMA: "queda entendido que las formulas sefialadas no constituyen
beneficios procesales ni conllevan a la impunidad”. Sentencia 1859 del
18/12/2014.
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CONCLUSIONES

En la presente investigacion, se presentaron los conceptos basicos
de prueba, la cual es necesaria porque sin prueba no hay actividad
probatoria ni se puede demostrar la verdad de un hecho; posteriormente
al tener una nocién béasica de los conceptos en materia probatoria, se
pasa a analizar la inspeccion como medio de prueba presente en el
Cddigo Orgéanico Procesal Penal Venezolano, su procedimiento y los tipos

de inspeccién que se encuentran en la norma.

En efecto, se pasa a definir el concepto de experticia, inspeccion,
observar su naturaleza juridica, determinar que dicha institucion
constituye un medio de prueba en el Proceso Penal Venezolano,
establecer diferencias entre la inspeccion y otras figuras como la de
inspeccion judicial y allanamiento, el papel que juega esta institucion
juridica en la averiguacion previa y en el proceso, para poder determinar

su valor probatorio en el Derecho Procesal Penal Venezolano.

Cabe agregar que las pruebas, como dispositivos de conviccion
tendran valor y seran admisibles en un juicio si fueren obtenidas por un
medio licito e incorporadas al proceso conforme a las disposiciones
legales. En este sentido, se otorga valor probatorio pleno a la inspeccion,

siempre y cuando se practique conforme a los requisitos legales; por tanto
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toda informacién derivada de préacticas aberrantes como la tortura,
maltrato, coaccion, amenaza, ni la obtenida por otro medio que
menoscabe la voluntad o viole los derechos fundamentales de las

personas, sera ilicita y no podra ser admitida como valida.

En ese mismo sentido, por la importancia que las pruebas tienen,
ha cuidado la ley de disponer lo conveniente para que puedan ser
recogidas antes de que se dispersen, oculten, desnaturalicen o pierdan.
Para evitar la dispersién, la inspeccion y el registro, tiene por objeto
descubrir las cosas que tengan relacion con el delito, como los
instrumentos de comision, o que puedan servir al descubrimiento de la
verdad, con relacién a las pruebas, las inspecciones no son mas que

actos preparatorios de exploracion y busqueda.

A manera de resumen final, el fin de la prueba es llevar la verdad y
la certeza, al menos la posibilidad, a la mente del mente del juez para que
pueda fallar conforme a la justicia. Siendo asi hay un interés publico
indudable y manifiesto en la funcion que la prueba desempefia en el
proceso, como lo hay en el proceso mismo, en la accibn y en la
jurisdicciéon. Se pretende dar aqui un modesto aporte para el conocimiento
y estudio sobre la materia de las pruebas en el proceso penal, a la luz de
la doctrina y el ordenamiento juridico que rige en Venezuela desde 1999,
a partir del Codigo Organico Procesal Penal y la Constitucion.

Para dar cumplimiento al primer objetivo referido a Describir los
medios de Pruebas en el Proceso Penal Venezolano, se pudo plasmar en
las bases tedricas un amplio espectro de los medios de pruebas y su
valoracion probatoria en materia de drogas. De igual manera, se pudo
establecer la experticia como medio de prueba en la investigacion
criminalistica, permitiendo ampliar y fundamentar todo su contenido
resaltando en cuanto a los Peritos, el dictamen pericial, y los peritos

nuevos, tal como lo establece el Cédigo Organico Procesal Penal en sus
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articulo 224y 225, y 226.

Articulo 224. Peritos

Los o las peritos deberan poseer titulo en la materia relativa al
asunto sobre el cual dictaminaran, siempre que la ciencia, el
arte u oficio estén reglamentados. En caso contrario, deberan
designarse a personas de reconocida experiencia en la
materia.

Los o las peritos seran designados o designadas vy
juramentados o juramentadas por el Juez o Jueza, previa
peticion del Ministerio Publico, salvo que se trate de
funcionarios adscritos o funcionarias adscritas al 6érgano de
investigacion penal, caso en el cual, para el cumplimiento de
sus funciones bastara la designacion que al efecto le realice
su superior inmediato.

Seran causales de excusa y recusacion para los o las peritos
las establecidas en este Cédigo. El o la perito debera guardar
reserva de cuanto conozca con motivo de su actuacion.

En todo lo relativo a los traductores o traductoras e intérpretes

regiran las disposiciones contenidas en este articulo.

Articulo 225. Dictamen pericial

El dictamen pericial deberd contener; de manera clara y
precisa, el motivo por el cual se practica, la descripcion de la
persona o cosa que sea objeto del mismo, en el estado o del
modo en que se halle, la relacién detallada de los examenes
practicados, los resultados obtenidos y las conclusiones que
se formulen respecto del peritaje realizado, conforme a los
principios o reglas de su ciencia o arte.

El dictamen se presentara por escrito, firmado y sellado, sin
perjuicio del informe oral en la audiencia.

Articulo 226. Peritos Nuevos

Cuando los informes sean dudosos, insuficientes o
contradictorios, o cuando el Juez o Jueza o el Ministerio
Puablico lo estimen pertinente, se podra nombrar a uno o0 mas
peritos nuevos, de oficio o a peticion de parte, para que los
examinen, y de ser el caso, los amplien o repitan.

Podra ordenarse la presentacion o la incautacién de cosas o
documentos, y la comparecencia de personas si esto es
necesario para efectuar el peritaje.
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Finalmente, para cumplir con el ultimo objetivo relativo al Andlisis
de los aspectos relevantes que inciden en la unificacion de los formatos
empleados para recabar el material probatorio en materia de drogas, se
pudo plasmar la relevancia criminalistica del Manual Unico de
Procedimiento en Materia de Cadena de Custodia de Evidencias Fisicas,
disefiado por la Fiscalia General de la Republica con otros organismos
vinculantes con la investigacion criminalistica, instrumento que
garantizara el manejo idoneo de las evidencias, con el objeto de evitar su
modificacion, alteracibn o contaminacion, desde el momento de su
ubicacion en el sitio del suceso, su trayectoria por las distintas
dependencias de investigaciones penales, la consignacién de los
resultados ante la autoridad competente, hasta la culminacion del proceso
penal. Todo ello como garantia de la transparencia en las investigaciones
penales.
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UNIVERSIDAD DE CARABOBO
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y POLITICAS
DIRECCION DE POSTGRADO
ESPECIALIDAD EN CRIMINALISTICA

Estimado Funcionario: La presente Encuesta ha sido disefiada con la
finalidad de recabar informaciébn con respecto a una investigacion
titulada: “LA EXPERTICIA COMO MEDIO DE PRUEBA EN LA
INVESTIGACION CRIMINALISTICA Y SU UNIFICACION EN MATERIA
DE DROGAS”. El mismo serd de gran importancia en el desarrollo de
una investigacion que se lleva a cabo en la Direccibn General de
Postgrado de la Universidad de Carabobo en la Especialidad en

Criminalistica.

Solicito su colaboracién para que suministre informacion vnculante
a la valoracion probatoria en materia de drogas. Por consiguiente, le

agradezco de antemano la veracidad de sus respuestas.
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ENCUESTA

No.

Item

Alternativas

Siempre

Nunca | A veces

¢La prueba representa la esencia y la razon
de ser del sistema procesal penal
venezolano?

¢Requiere el juzgador convencimiento de
los hechos controvertidos, proporcionando
la conviccion de la verdad?

¢No siempre la prueba determina la certeza
de los hechos?

¢Existe necesidad de unificar los medios
probatorios en la investigacion criminalistica
en materia de drogas, para la identificacion
del material incautado?

¢El objeto de la prueba desde el punto de
vista procesal es aquella sobre la cual versa
el medio probatorio?

¢ Existe realmente libertad a las partes para
aportar las pruebas que fueran (utiles,
necesarias y pertinentes?.

¢El Juez en su independencia y autonomia
garantiza siempre la contradicccion de la
prueba como presupuesto esencial de la
actividad probatoria?

¢Las manifestaciones que realizan las
personas distintas del imputado y la victima,
se pueden refutar por medio de los testigos
del hecho?

¢En materia de drogas se realiza la
reconstruccién del hecho que se investiga
eficientemente por el funcionario?

10

.Se pueden presentar errores en la
percepcion del juez que impide la valoracion
de la prueba?
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11

¢En la realidad judicial se refleja la
proliferacion de medidas y sentencias
dictadas con viso de legalidad o
insuficiencia?

12

¢Considera usted que los recursos
empleados en los juicios en materia de
drogas como actas policiales, constituyen la
version real de los hechos dados por los
funcionarios?

13

,Los defectos de las actuaciones de los
jueces otorgan valor probatorio casi
absoluto en materia de drogas?

14

¢La fundamentacion de las decisiones
brindan confianza por la esencia de la
comprobacion del delito de drogas?

15

¢ Siempre las pruebas recolectadas con
algun tipo de vicio son admisibles e
incorporadas al proceso?
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