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RESUMEN

El principio o sistema de libertad de los medios de prueba vigente en el sistema
procesal venezolano supone el derecho de las partes a valerse de cualquier medio
probatorio, con excepcién de aquellos legalmente prohibidos o que resulten
impertinentes para la demostracién de sus pretensiones, principio éste que deriva
de lo dispuesto por el articulo 395 del Codigo de Procedimiento Civil (1987). En el
procedimiento contencioso tributario, este principio de libertad de prueba ha sido
consagrado en el primer aparte del articulo 193 del Cddigo Organico Tributario
(2001), aunque, con algunas limitaciones establecidas expresamente en la aludida
norma. Todas herramientas que tienen gran efectividad al momento en que el juez
deba tomar una decision acerca de la actuacion administrativa tributaria. El objetivo;
ejercer el derecho a la defensa previsto en el articulo 49 de la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela (1999); pero la finalidad también esta
representada por la intencion que tiene el administrado-contribuyente de desvirtuar
el acta de reparo fiscal, aportando alegaciones y pruebas. La presente investigacion
tiene como finalidad plantear la configuracion de experticias como medio probatorio
en los procesos judiciales tributarios, para que sirva como un verdadero medio de
prueba que le presente al juez sanos criterios de valoracién que lo conlleven a la
toma de una decisibn apegada a derecho y con sentido de justicia,
metodolégicamente enmarcada en un estudio descriptivo, de tipo proyecto factible
con disefio de campo, donde se aplicé un cuestionario tipo Likert a una muestra de
45 abogados. Para el andlisis e interpretacion de los datos se desarrollaron una
serie de fases que arrojaron como conclusion: Que en efecto, el dictamen pericial
realizado por terceros imparciales al reexaminar los hechos fiscalizados y sus
efectos y, compararla con los resultados de la fiscalizacion reflejadas en el acta de
reparo capitalizaria el conocimiento técnico de los expertos y su imparcialidad, por lo
gue posiblemente la evacuacion de la experticia evitaria la prosecucién de
procedimientos administrativos o judiciales ulteriores, ya sea que el contribuyente
acepte los términos de la resolucién, o que la resolucion revoque los reparos
formulados.

Palabras Claves: Experticias, medio probatorio, procesos tributarios.
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ABSTRACT

The principle or system of freedom of the existing evidence in the Venezuelan
judicial system is the right of parties to take advantage of any available
evidence, except those prohibited by law or are abusive to the proof of its
claims, a principle that derived from the provisions of Article 395 of the Code
of Civil Procedure (1987). In a litigation tax, the principle of freedom of
evidence has been enshrined in the first paragraph of Article 193 of the Tax
Code (2001), although with some limitations expressly provided in the
aforementioned standard. All are highly effective tools at the time that the
court must make a decision about the tax administrative action. The purpose,
exercise the right of defense under Article 49 of the Constitution of the
Bolivarian Republic of Venezuela (1999), but the purpose is also represented
by the intention of the managed-contributor to distort the record of fiscal
repair, providing arguments and evidence. The present investigation aims to
raise the configuration of expert testimony as evidence in tax court
proceedings, to serve as a true form of evidence to present to the judge
healthy endpoints that lead to the taking of a decision accordance with law
and a sense of justice, methodologically framed in a descriptive study of
feasible project design type field, which used a Likert questionnaire to a
sample of 45 lawyers. For the analysis and interpretation of data developed a
series of phases that yielded the conclusion: That in effect, an expert opinion
by an impartial third party to review the audited events and their effects, and
compare it with the audit findings reflected in the objection certificate
capitalize on expert technical knowledge and impartiality, so possibly the
evacuation of expertise would prevent the pursuit of further administrative or
judicial proceedings, whether the taxpayer agrees to the terms of the
resolution, or revoke resolution the repairs made.
Keywords: expertise, available evidence, tax processes.
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INTRODUCCION

La prueba es el elemento procesal mas relevante para determinar los
hechos a efectos del proceso, ya que para obtener un fallo al fondo se exige
una reconstruccion de los hechos. La nocion del objeto probatorio es tan
amplia como el concepto juridico que se pueda tener de los hechos. Desde
el derecho romano existe una elaborada doctrina, recibida en la legislacion,
acerca de los medios de prueba. Las pruebas pertenecian al demandante en
virtud del principio “actori incumbit onus probandi” las principales pruebas

eran el escrito y la prueba testifical ademas del juramento y la pericia.

El objeto de la prueba es demostrar la veracidad y certeza de ciertos
hechos que al ser alegados llevan consigo la necesidad de determinar su
verosimilitud. Dentro de éstas, se encuentran las llamadas pruebas de
experticia, definida por la doctrina nacional y extranjera como el medio de
prueba que consiste en la aportacion de ciertos elementos técnicos,
cientificos o artisticos que la persona versada en la materia, por tener
conocimientos especiales acerca de ella, hace para que sean apreciados por
el juez; por lo tanto la experticia sélo se efectlia sobre hechos que no pueden

ser apreciados personalmente por el juez.

Por su parte la actividad pericial, o pericia, que desarrollan los peritos,
cuando son llamados al proceso, son llevadas a cabo mediante la reflexiéon o
estudio de los principios y reglas de su saber. El resultado de la pericia o
actividad pericial desarrollada por los mismos, utilizando los conocimientos
que el juez no posee, se manifiestan a través del dictamen, que es lo se
puede definir como la informacion que proporcionan personas con
conocimientos cientificos, artisticos o practicos sobre principios de su ciencia,

arte o practica, en relacion con hechos o circunstancias facticas de influencia
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en el proceso. Se puede decir entonces, que el objeto de la prueba pericial
es ilustrar al juzgador acerca de determinadas materias que, por la
especificidad de las mismas, se requieren unos conocimientos

especializados de los técnicos en determinadas materias.

Partiendo de estas ideas, la presente investigaciobn esta enfocada a
plantear la configuracidbn de experticias como medio probatorio en los
procesos judiciales tributarios. Se enmarca en un estudio descriptivo, de tipo
proyecto factible y, se estructurd en capitulos como se sefiala a continuacion:
Capitulo I, con el planteamiento del problema, los objetivos tanto general
como especificos, asi como la justificacion. Capitulo 11, contentivo del Marco
Referencial Conceptual que sustenta el estudio, Capitulo Ill, en él se sefala
la metodologia utilizada y las fases metodoldgicas a seguir para dar repuesta
a los objetivos planteados; Capitulo IV, contiene el andlisis de los resultados
de cada fase de la investigacion, para finalmente emitir las conclusiones a

gue condujo la investigacion.
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CAPITULO |

EL PROBLEMA

Planteamiento del problema

Dentro de la gama de instrumentos que el derecho le aporta al
contribuyente se encuentran los medios de prueba, herramientas que tienen
gran efectividad al momento en que el juez deba tomar una decision acerca
de la actuacion administrativa tributaria. El objetivo es uno, ejercer el derecho
a la defensa previsto en el articulo 49 de la Constitucion de la Republica

Bolivariana de Venezuela (1999) que sefala:

El debido proceso se aplicard a todas las actuaciones
judiciales y administrativas, en consecuencia

1 .La defensa y la asistencia juridica son derechos inviolables
en todo estado y grado de la investigacion y del proceso.
Toda persona tiene derecho a ser notificada de los cargos
por los cuales se le investiga, de acceder a las pruebas y de
disponer del tiempo y de los medios adecuados para ejercer
su defensa. Seran nulas las pruebas obtenidas mediante
violacion del debido proceso. Toda persona declarada
culpable tiene derecho a recurrir del fallo, con las
excepciones establecidas en esta Constitucion y la ley.

2. Toda persona se presume inocente mientras no se pruebe
lo contrario.
3. Toda persona tiene derecho a ser oida en cualquier clase
de proceso, con las debidas garantias y dentro del plazo
razonable determinado legalmente, por un tribunal
competente, independiente e imparcial establecido con
anterioridad. Quien no hable castellano o no pueda
comunicarse de manera verbal, tiene derecho a un intérprete.
4. Toda persona tiene derecho a ser juzgada por sus jueces
naturales en las jurisdicciones ordinarias, 0 especiales, con
las garantias establecidas en esta Constitucion y en la ley.
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Ninguna persona podra ser sometida a juicio sin conocer la
identidad de quien la juzga, ni podra ser procesada por
tribunales de excepcién o por comisiones creadas para tal
efecto.

5. Ninguna persona podré ser obligada a confesarse culpable
o declarar contra si misma, su conyuge, concubino o
concubina, o pariente dentro del cuarto grado de
consanguinidad y segundo de afinidad.La confesion
solamente sera valida si fuere hecha sin coaccion de ninguna
naturaleza.

6. Ninguna persona podra ser sancionada por actos u
omisiones que no fueren previstos como delitos, faltas o
infracciones en leyes preexistentes.

7. Ninguna persona podra ser sometida a juicio por los
mismos hechos en virtud de los cuales hubiese sido juzgada
anteriormente.

8. Toda persona podré solicitar del Estado el restablecimiento
0 reparacion de la situacion juridica lesionada por error
judicial, retardo u omision injustificados. Queda a salvo el
derecho del o de la particular de exigir la responsabilidad
personal del magistrado o de la magistrada, del juez o de la
jueza; y el derecho del Estado de actuar contra éstos o éstas.

La nocién del “debido proceso” como ha sido asumida en la Constitucion
de la Republica Bolivariana de Venezuela (1999), comporta el categorizar a
dicho Derecho como uno de los Derechos Humanos, vinculado éste a todo
proceso jurisdiccional o administrativo y con miras a posibilitar tanto el

requerimiento como el reconocimiento judicial a un “juicio justo”.

De acuerdo a este razonamiento, el derecho al debido proceso ha sido
entendido doctrinariamente como el tramite mediante el cual se logra oir a
las partes, de conformidad con lo consagrado en la normativa legal vigente y
que, ajustado a derecho, otorga a las partes el tiempo y los medios

adecuados para imponer sus defensas.
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Cabe agregar, que la finalidad no es mas que la posibilidad que tiene el
administrado-contribuyente  de  desvirtuarlas  actuaciones de la
administracion, aportando alegatos y pruebas; que en definitiva dan a
conocer a través del ejercicio de un derecho, en conclusion; no es mas que
la opinibn respecto a la actuacion administrativa desplegada por la

administracion tributaria.

Siendo esto asi y por las particularidades propias del derecho
administrativo, dentro del que se encuentra al tributario, la situacién se
agrava aun mas por cuanto la proteccion que tiene el contribuyente en sede
administrativa, representada por la inejecutabilidad automatica del acto
administrativo-tributario -salvo casos expresamente excepcionales- que se
logra a través del ejercicio del recurso jerarquico, no existe en la sede judicial
con la misma automaticidad dado que correspondera al juez sopesar si
suspende o no los efectos del acto administrativo impugnado, y es en este
punto donde el contribuyente comienza a hacer uso de las defensas que

posee.

Es decir, desde el mismo momento en que pisa los estrados
tribunalicios, el contribuyente tiene que hacer uso a las herramientas que le
otorga el derecho para defenderse y plasmar su posicion -ahora- dentro del
proceso judicial. Desde el punto de vista del derecho procesal civil la carga
de probar lo alegado corresponde a la parte que afirma (actori incumbit
onus probandi); al demandado s6lo le incumbe Ila prueba de las

excepciones por él opuestas.
Quien pida la ejecucion de una obligacion debe probarla y quien

pretenda que ha sido libertado de ella debe, por su parte, probar el pago

o el hecho que ha producido la extincibn de su obligacion. Tal como
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sefala el articulo 1354 Codigo Civil Venezolano (1982). “Quien pida la
ejecucion de una obligacién debe probarla, y quien pretenda que ha sido
libertado de ella debe por su parte probar el pago o el hecho que ha

producido la extinciéon de su obligacion”

De la interpretacion de este articulo se deriva que en correcta
interpretacion y aplicacion del mismo, quien correria con la carga de la
prueba de los hechos positivos que concretan el cumplimiento seria el

contribuyente.

Pero, en el campo de los hechos y actos juridicos -y el acto
administrativo tributario es un acto juridico- el principio es que tanto el actor
como el demandado -Administracion- deben probar sus respectivas
posiciones; la carga de la prueba se reparte entre los litigantes, y no hay uno
a quien corresponda la totalidad de la carga de la prueba y otro que esté
exonerado de carga. Es decir, se presenta una reparticion y los hechos
alegados por cualquiera de las partes y no probados por ellas se tienen, para

quien decide, como no existentes.

Conforme a esto, cada parte soporta la carga de probar los datos y los
hechos que constituyen el supuesto de hecho a los efectos de la aplicacion
de la norma que le son favorables: es decir, cada una de las partes, tiene la
carga de la prueba de los hechos que le interesan. En conclusion cada parte
debe probar sus alegatos, y el hecho que la carga de la prueba esté en
manos del recurrente, en razon del principio de la presuncién de legalidad de
los actos administrativos no relevan a la Administraciéon dado que ella no se

encuentra exenta de la cargar de probar.
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Este problema de la carga de prueba, ciertamente es propio del
proceso dispositivo tipico en el proceso civil. En el proceso inquisitorio -
como lo es el proceso contencioso administrativo- frente a la posibilidad de
que las pruebas puedan ser ordenadas de oficio por el Juez, no puede
propiamente hablarse de carga de la prueba, y el Juez aun teniendo ante si
a dos partes, estd desvinculado, para la investigacién de la verdad, de la

iniciativa y de los acuerdos de las mismas.

Todo ello demuestra que en materia del derecho administrativo y mas
especificamente del derecho tributario, esta premisa contenida en el
Articulo 1354 del Codigo Civil (1982), “Quien pida la ejecucion de una
obligacién debe probarla, y quien pretenda que ha sido libertado de ella debe
por su parte probar el pago o el hecho que ha producido la extinciéon de su
obligacién”, debe ser re-estudiada por cuanto existen presunciones
basicas en la actuacién de la administracion publica y una de ellas, es la
presuncién de legitimidad -ejecutividad- del acto administrativo, esto
significa que el acto administrativo dictado por la administracion se
presupone valido, legal y quien no esté de acuerdo con ello debera

demostrar lo contrario.

Es necesario hacer la salvedad que dicha presuncion, en concreto se
viene a entender como un freno desplazamiento de la carga de recurrir pero,
de ninguna manera de la carga de probar o dicho de otra forma, si bien se
admite que la relacion de hechos formada por la Administracion debe tenerse
por cierta, cosa bien distinta es que dicha relacion sea en todo caso prueba

suficiente.

En este mismo sentido, opina desde un punto de vista general Brewer

(2001:59), al sefalar que, dada la presuncion de legalidad de los actos
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administrativos, la carga de la prueba para desvirtuar esa presuncion
corresponde al recurrente. Sin embargo, cuando el vicio de ilegalidad
alegado es por el recurrente, al ser un vicio de incompetencia, la carga de

la prueba de la competencia corresponde a la Administracion.

Otro principio importante y por supuesto un cambio en el principio que
pregonaria la carga de la prueba en materia Contenciosa Administrativa
corresponde siempre al recurrente en la via contencioso-administrativa,
esta representado por la exigencia a la Administracion para que remita al
juez el expediente administrativo, donde debe cursar prueba de los
presupuestos facticos que dieron lugar al acto administrativo y que

constituyen los motivos del mismo.

La consecuencia, ha sido que si en casos de impugnacion de un acto
administrativo, por ejemplo por vicios en la causa, la Administracion no
remite al Tribunal el expediente administrativo, ello se considera como una
falta de prueba de los presupuestos de hecho del acto por parte de la
Administracion, debiendo decidir entonces el juez en beneficio del

recurrente.

Por tanto, la ausencia de envio del expediente administrativo al juicio, se
configura como falta de prueba por parte de la Administracion y hara
presumir la ausencia total y absoluta del procedimiento legalmente prescrito,
lo que vicia de nulidad absoluta el acto recurrido. Es importante recordar que
es precisamente dentro de ese expediente administrativo donde se van a
verter las pruebas aportadas por el contribuyente y dentro de ellas, por

ejemplo, una experticia promovida dentro del procedimiento administrativo.
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Por lo antes expuesto, surgen del problema planteado las interrogantes
qgue seguidamente se presentan ¢Cudles son los requisitos de procedencia
para la prueba de experticia en los procesos tributarios?, ¢ Qué aspectos se
deben considerar en la realizacion de una prueba de experticia para los
procesos tributarios?; ¢Cuales son los elementos que componen el informe
de experticia en los procesos tributarios como elemento valorativo de ayuda

al juez de la causa?

En funciéon de las citadas interrogantes se disefian los siguientes
objetivos de la investigacion, los cuales estan orientados a dar soluciones
practicas en relacion a la prueba de experticia en los procesos tributarios.
Objetivos de la Investigacion

Objetivo General

Plantear la configuracién de experticias como medio probatorio en los

procesos judiciales tributarios.

Objetivos Especificos

Diagnosticar la situacién actual de los procesos judiciales relacionados

con las experticias.

Determinar los requisitos de procedencia para la prueba de experticia

en los procesos tributarios.

Formular los elementos que componen el informe de experticia en los

procesos tributarios como elemento valorativo de ayuda al juez de la causa
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para la configuracion de experticias como medio probatorio en los procesos
judiciales tributarios.

Justificacion e Importancia

Las actuaciones del hombre en todo los contextos de su vida han estado
signadas en su generalidad a buscar un provecho propio en detrimento de
otro sujeto, asi se tiene por ejemplo el caso de los contribuyentes que tratan
de evadir el pago de sus tributos a través de diversas practicas. Por tal
motivo, el legislador patrio presenta al juez una figura como es el experto
quien en su haber tiene mayores conocimientos sobre la materia, sirviendo al
juez para crearse una idea real de los aspectos que se ventilan en el

proceso.

En razon de ello, el presente estudio pretende analizar la experticia
judicial para plantear su configuracion, a fin de que sirva como un verdadero
medio de prueba que le permita al juez examinar sanos criterios de
valoracion que lo conlleven a la toma de una decisién apegada a derecho y
con sentido de justicia. Este medio de prueba tiene una ventaja, que tanto
para la administracion como para el administrado que la promueva no tendra
ningln costo, por cuanto es evacuada y realizada por un funcionario que
reuna las caracteristicas de perito 0 experto, quien se encuentra vedado, por

expresa disposicion estatutaria, de recibir cualquier emolumento por ello.

Segun lo antes expuesto, se justifica y fundamenta la importancia de la
presente investigacion, ya que estudia los vacios que se generan de diversas
normas, ademas, considera los aspectos sobre los cuales se ha de realizar la
experticia para los procesos tributarios, siendo un aporte de relevancia

juridica.
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CAPITULO Il

MARCO TEORICO
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Antecedentes de la Investigacién

Al indagar estudios relacionados con el tema, se encuentran una serie
de trabajos que pueden conformar el estado del conocimiento del objeto del
estudio. Estas referencias constituyen el aporte de otros investigadores, que

contribuyen con el apoyo tedérico y metodoldgico de la investigacion.

Ramirez, M. (2005), en una investigacion titulada Andélisis de la
Experticia como medio probatorio que contribuye en la conviccion del
Juez, de tipo documental, con disefio bibliografico, cuyo objetivo general
consistié en analizar la experticia como medio probatorio que contribuya en
la conviccidn del Juez, concluye que la informacién de los expertos es
fundamental para que el Juez logre obtener los elementos de conviccion que
requiere con relacion a los hechos, la cualidad de las cosas, personas,
situaciones, entre otros aspectos que contribuyen a que el Juez tenga un
mayor y mejor conocimiento antes de que tome una decision, para ello se
vale de los expertos, para que establezcan diversos factores que al ser
desarrollados clarifican el panorama objeto de la experticia, la cual puede
recaer sobre los libros contables de los empresarios, las mercancias, la
veracidad de un documento o cualquier otra situacion especial que requiera
del conocimiento del experto, quien sélo debe narrar o explicar los hechos
observados sin que medie valoracion particular alguna, ya que la misma le es
conferida solo al Juez de la causa.

Resulta importante este antecedente, por cuanto la experticia se utiliza
para clarificar el panorama objeto de la misma, la cual puede recaer sobre los
libros contables de los empresarios, las mercancias, la veracidad de un

documento o cualquier otra situacién especial que requiera del conocimiento
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del experto, podria ser utilizada como medio probatorio en los procesos

judiciales tributarios.

Machado, E. (2005) elabor6 una investigacion denominada
Procedencia de las Experticias Contables en los procesos contra el
Fisco Nacional, estudio de tipo documental en la que concluye que el
Caodigo Organico Tributario es la norma matriz que rige la materia, sin
embargo, contempla a la Experticia en los procesos administrativos
tributarios desarrollando pocos aspectos, con respecto a los procesos
judiciales que se incoan por la via contencioso tributaria la incertidumbre es
mayor, aspecto éste que genera inseguridad juridica para el administrado
quien tiene que valerse de remisiones a otros procesos y normas para poder
llenar las incertidumbres que no son satisfecha por la norma, vacios
relacionados con los requisitos de procedencia para la solicitud de la
experticia. De esta manera, se deja a las partes suplir las carencias para su
procedencia y al experto contable le corresponde desarrollar su trabajo sobre

la base de los requerimientos de la experticia.

Asi También, se tomd este antecedente ya que menciona que en los
procesos judiciales que se incoan por la via contencioso tributaria la
incertidumbre es mayor, aspecto que genera inseguridad juridica para el
administrado quien tiene que valerse de remisiones a otros procesos Yy
normas para poder llenar las incertidumbres que no son satisfecha por la
norma, vacios relacionados con los requisitos de procedencia para la

solicitud de la experticia.

Hernandez, P. (2004), en su estudio sobre La experticia contemplada

en la reforma del Cdédigo Organico Tributario y el Coédigo de
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Procedimiento Civil, este estudio se enmarc6 dentro del tipo descriptivo
documental, con disefio bibliografico, donde se permite concluir que con la
reforma del Cddigo Orgéanico Tributario llevada a cabo en el afio 2001, se
incorporaron nuevos elementos que no estaban dispuestos anteriormente,
los cuales estan relacionados con la forma en que se ha de cumplir la
realizacion de las experticias, lo cual a su modo de ver es un avance en el
derecho tributario, porque se subsanan vacios juridicos existentes,
recordando que la experticia era llevada a cabo segun los lineamientos
establecidos en el Cédigo Procesal Civil y no se ajustaba a las necesidades
reales y puntuales de la materia tributaria, aspecto que aun requiere de

mayor desarrollo.

Se corresponde con la investigacibn en curso, ya la experticia se
llevaba a cabo segun los lineamientos establecidos en el Cadigo Procesal
Civil y no se ajustaba a las necesidades reales y puntuales de la materia
tributaria, con la reforma del Cédigo Organico Tributario llevada a cabo en el
afio 2001, se incorporaron nuevos elementos que no estaban dispuestos
anteriormente, los cuales estan relacionados con la forma en que se ha de
cumplir la realizacién de las experticias, lo cual resulta un avance en el

derecho tributario, porque se subsanan vacios juridicos existentes.

Rosales, L. (2004) analizé en su trabajo de grado las Disposiciones en
materia de prueba dentro del proceso contencioso tributario, al respecto
indica que con la reforma del Cédigo Organico Tributario se introducen
aspectos novedosos en materia probatoria, dejandose plena libertad de
pruebas a las partes, salvo el juramento y la confesion por parte de los
empleados publicos que no son permitidos, en ese sentido, concluye con
relacion a las experticias que aun falta mucho por legislar, porque la referida

norma no contempla una regulacion detallada que permita disipar las dudas
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en el proceso administrativo y en el procedimiento contencioso tributario,

siendo este ultimo el mas desasistido de normas explicitas.

Este antecedente resulta importante, al mencionar que con relacion a las
experticias aun falta mucho por legislar, porque la referida norma no
contempla una regulacion detallada que permita disipar las dudas en el
proceso administrativo y en el procedimiento contencioso tributario, siendo
este ultimo el mas desasistido de normas explicitas, por lo que se hace
necesaria la propuesta en estudio para la configuracién de experticias como

medio probatorio en los procesos judiciales tributarios

Bases Teoéricas

Este aspecto se refiere a conceptos, definiciones y teorias estrechamente
relacionadas con el tema de investigacion y los aspectos que rodean al
mismo; estas contribuyen ademas a realizar una adecuada interpretacion de

los resultados que se obtengan y con ellos establecer las conclusiones.

Pruebas

Segun Parilli, (2001)

...son los actos juridicos procesales en que intervienen las
partes y el Juez, en su pretension de buscar las causas o
explicaciones que conduzcan a esclarecer los hechos para
proporcionar al juzgador una verdadera conviccién sobre
estos acontecimientos, permitiéndole decidir, a travées del
raciocinio, el conflicto que se ha desarrollado en el proceso".

(p.12).
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Esto significa, que la prueba es una verificacion de afirmaciones que se
llevan a cabo utilizando los elementos de prueba de que disponen las partes
y que se incorporan al proceso a través de medios de prueba y con arreglo a

ciertas garantias

Medios de Prueba

Sefala Parilli (2001:15), que “son los instrumentos que sirven, de una u
otra forma, para convencer al juzgador de la existencia o no de un dato
procesal determinado, para asi llevarlo al conocimiento de la verdad
procesal.” Cabe agregar, que son llevados al proceso por las partes

mediante reglas o proposiciones previamente establecidas en la Ley.

Es decir, son los aportes que hacen las partes al proceso, a través de los
instrumentos que la ley otorga para trasladar hechos del mundo de lo
cotidiano al expediente, de manera que se puedan verificar las afirmaciones
de las partes o se pueda fijar una situacion factica que existe o ha existido;
constituyen entonces, de una o otra manera, todo aquel elemento que sirve
para convencer al juez de la existencia o inexistencia de un dato procesal

determinado.

Hay que sefialar, la distincion entre la Prueba y los Medios de Prueba,
ambos conceptos aunque adherentes uno del otro, difieren en cuanto a su
alcance y desde el punto de vista de la exactitud del significado. Asi, los
Medios de Prueba son los recursos utilizados por las partes y el Juez, para
demostrar los hechos que alegan a través de los métodos que consideren
pertinentes para llevar al conocimiento del Juez la prueba, dentro de las
previsiones de la ley. Pruebas son las razones que esgrimen las partes o que

el Juez extrae directamente de los hechos, las cuales, mediante la aplicacion
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de ese discernimiento, llevan a la conviccién del juzgador el verdadero

estado o situacion de las cosas sometidas a su decision.

La Experticia

La experticia o pericia segun Carnelutti (1997)

Procede por la insuficiencia técnica del Juez o de la parte de
conocer un hecho, caracteristicas o causas especificas de un
asunto, cosa, persona o situacion, asimismo, resalta que la
concepcion de Experto no es la mas atinada sino la de
Consultor Técnico, ya que en cualquiera sea el proceso se le
llama para que de una consulta técnica sobre algo en
particular de lo que tiene mas conocimiento por su
especialidad, es logico que el perito o0 experto es un consultor
y no un juez, ya que solo se encarga de describir, calcular o
dar razonamientos técnicos, pero no da emisiones de juicios
de valor u opiniones. (p.79).

Por su parte, la intervencion de un experto puede ser cuando este
realice sus oficios profesionales durante la fase probatoria incorporandose al
proceso como una posible prueba o bien como wuna experticia
complementaria del fallo, en el primer caso se da antes de que el juez
decida, en el segundo se da luego de que el Juez decide, de tal manera, que
se le solicita al experto realice una experticia que complemente ciertos
aspectos técnicos que el Juez ya ha decidido pero que no puede determinar
su extension por falta de conocimientos técnicos.

En ese mismo sentido, para Chiovenda (1997):

Los peritos son personas llamadas a exponer al juez no sélo
las observaciones de sus sentidos y sSus impresiones
personales sobre los hechos observados, sino también las
inducciones que deban sacarse objetivamente de éstos y de
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aguellos que se les den por existentes. (p. 459).

También puede definirse como aquella persona que posee
conocimientos cientificos, artisticos, técnicos o practicos para valorar hechos
0 circunstancias relevantes en un proceso o adquirir certeza sobre ellos. Al
emitir el dictamen, todo perito deberda manifestar, bajo juramento o promesa
de decir verdad, que ha actuado y, en su caso, actuard con la mayor
objetividad posible, tomando en consideracion tanto lo que pueda favorecer

como lo que sea susceptible de causar perjuicio a cualquiera de las partes

Esto exige que los peritos posean conocimientos, tedricos o practicos, o
aptitudes en ramas especiales bien puedan ser como perito médico legal u
ocupacional, tasador, agrimensor, perito arquitecto, contador publico, entre
otros. Por lo demas, podra ser perito igualmente una persona inculta, con tal
gue sea versada en la cuestion técnica que se discute en el juicio, sin
embargo, para el tipo de experto contable que se requiere en los procesos
civiles, laborales y tributarios que seran objeto de estudio, se requiere que el
experto tenga estudios profesionales y conocimientos especiales sobre las
diversas materias antes citadas. En ese sentido, cuanto mas técnica sea la
cuestién de hecho sometida al juez, tanto mayor sera la utilidad dé la prueba

pericial.

Por su parte, posiciones de doctrinarios como Bello (1999:71), indican
que la experticia no constituye por si sélo un medio de prueba, sino un
procedimiento para la verificacion de un hecho ofrecido como prueba o
destinado a la aportacion de elementos de inicio necesarios para Su
apreciacion, es decir, el informe que realiza el experto no es una prueba en si
misma, sino que consiste en la realizacion de un procedimiento dirigido a

constatar un hecho o situacion ofrecido como prueba. De esta manera, la
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experticia se realiza sobre aspectos que no estén demostrados o que estén
en conflicto y que generalmente el juez, no estan en condiciones de saberlos

por ser muy complejos o por requerir un alto nivel de especialidad.

Es oportuno recordar que de conformidad con la Constitucion de la
Republica Bolivariana de Venezuela (1999), los expertos o peritos van a
constituir parte del sistema judicial tal y como lo regula el articulo 253

constitucional:

La potestad de administrar justicia emana de los ciudadanos
y ciudadanas y se imparte en nombre de la Republica por
autoridad de la ley... El sistema de justicia esta constituido
por el Tribunal Supremo de Justicia, los demas tribunales que
determine la ley, el Ministerio Publico, la Defensoria Publica,
los érganos de investigacion penal, los o las auxiliares y
funcionarios o funcionarias de justicia, el sistema
penitenciario, los medios alternativos de justicia, los
ciudadanos o ciudadanas que patrticipan en la administracion
de justicia conforme a la ley y los abogados autorizados o
abogadas autorizadas para el ejercicio.

Procedimientos y Procesos Juridicos

Tener un conocimiento sobre el significado de procedimiento y proceso
es de vital importancia para diferenciar de que se trata el procedimiento y el
proceso civil, laboral y tributario, ya que suele darsele igual connotacién, sin
embargo, tienen profundos y distintos aspectos que lo integran, ademas, de
que suele invertirse el contenido, es decir, unos autores atribuye el concepto

de procedimiento para definir lo que otros consideran como proceso.

Esta concepcidén sinalagmatica sera estudiada a continuacion, bajo la

Optica de diversos autores. Para Cuenca (2000:200), proceso “es el método
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establecido por la ley para definir la justicia, el procedimiento es el conjunto
de actos realizados... en determinado tiempo y lugar, conforme a un orden
establecido por la ley”, bajo esta definicion se entiende que el proceso es lo

macro o general y el procedimiento es lo micro o particular.

En contraposicion se encuentra Chiovenda (1997:153) quien define el
proceso como “el conjunto de actos coordinados con la finalidad de la
voluntada concreta de la ley, por parte de los 6rganos de la jurisdiccion
ordinaria”, en ese sentido, se concibe al proceso como lo micro, es decir, los
pasos o etapas que hay que cumplir para que se obtenga una solucién final,
mientras que el procedimiento seran los lineamientos generales por donde se

va a desarrollar el proceso.

Para Ossorio (2001:613), el procedimiento son todas aquellas “normas
reguladoras para la actuacién ante los érganos jurisdiccionales” , asimismo,
Guillien (citado por Ossorio, 2001:614), comenta que es “el conjunto de
formalidades que deben ser seguidas para someter una pretension a la
justicia”, al respecto cabe sefalar que el procedimiento son todas aquellas
normas o reglas que deben ser satisfechas para que se ventile una causa o
se logre una pretension o peticion, ante los érganos administrativos o

judiciales.

En ese orden de ideas, para la presente investigacion se entiende que el
procedimiento como los aspectos generales contemplados en la ley sobre los
cuales se ha de regir el proceso, concebido como el conjunto de pasos,
etapas o actividades especificas a seguir cumplimiento con las formalidades

y tiempos establecidos en la ley.
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Proceso Tributario

En cuanto al ambito tributario la experticia puede desarrollarse tanto en
el proceso administrativo tributario como en el contencioso tributario,
entendiéndose al primero como aquel que se lleva a cabo ante los 6rganos
que integran la Administracion Tributaria representada por ejemplo por el
Servicio Nacional Integrado de Administracion Aduanera y Tributaria
(SENIAT), organismo encargado de velar y controlar todo lo relativo a la
actividad tributaria y aduanal en Venezuela. Con relacién al proceso
contencioso tributario, se ventila en la via jurisdiccional, es decir, se trata de
un proceso judicial y no administrativo, ya que se realiza ante un Juez, quien

debe decidir segun lo dispone el ordenamiento juridico que rige la materia.

La evolucion de la promocién y evacuacion de este medio de prueba en
sede administrativa esta representado por una primera etapa donde los
peritos y expertos nombrados eran funcionarios propios de la administracion
tributaria, practica que quedd recogida entre otros, por el memorando HGJT-
2033 de fecha 29-10-99 del SENIAT, al sefalar:

Primero: En lo referente al primer planteamiento realizado,
referido a la no necesaria elaboracion de la boleta de
notificacion a la persona que se designa como experto por
cuanto en la mayoria de los casos se trata de funcionarios
gue se encuentran adscritos a la misma Gerencia Regional
de Tributos Internos, se debe indicar que la experticia como
medio probatorio que es, aplicable en el campo tributario por
disposicion del articulo 137 del Codigo Orgéanico Tributario,
debe realizarse conforme a los parametros previstos en la
norma rectora en materia de pruebas, esto es el Codigo de
Procedimiento Civil, especificamente en los articulos 451 al
471, ambos inclusive.
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No obstante esto, posteriormente cambio el criterio, inclusive antes de
la entrada en vigencia del actual Coédigo Organico Tributario, lo cual se
evidencia en la Resolucion emanada del SENIAT distinguida con el N° GJT-

DRAJ-A-2001-1106 de fecha 7-5-2001, p.11, al senalar:

Cuando la recurrente solicitd la practica de la referida
experticia, la Administracion Fiscal —debi6  ajustar- su
conducta —a las normas del- Cddigo de Procedimiento Civil
anteriormente transcritas, observando que el Experto debe ser
designado conforme a las normas legalmente establecidas.

Normas que evidentemente excluyen la participacién de funcionarios de
la administracién en la evacuacién de la prueba, por cuanto la administracion

en los procedimientos administrativos es llamada a ser juez y parte.

De otra parte el memorando del SENIAT signado con el N° DCR-5-
11264-1921 8-5- 2002, p.4 como cuspide de la evolucion sefala:

De la norma transcrita se entiende claramente que la
evacuacion de dicha prueba ocurre en sede
administrativa, es decir, sin recurrir al auxilio de los
Tribunales, pues se trata de una prueba evacuada con
ocasion de un procedimiento administrativo, quedando
claro que dicha prueba no puede ser llevada a cabo por
un funcionario adscrito a la Administracion Tributaria.

Mas adelante se hace otra diferencia, y es la referente a que la
experticia debe diferenciarse de una nueva fiscalizaciéon y de los poderes
propios que se ejercen en uso de esa potestad, asi la ha quedado sefialado
en memorando del SENIAT N° DCR-5-11264-1921 8-5- 2002, p.2:
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Resulta evidente, entonces, que una prueba de experticia
no es sinonimo de una nueva fiscalizacion. Nuestros
Tribunales se han pronunciado al respecto en los
siguientes términos:

"Segun consta en autos, la contribuyente en su escrito de
promocién de pruebas de fecha 20-07-90, solicitdo y
promovio la realizacion de una experticia, y no la de la
simple revision "en los libros, comprobantes, documentos
y archivo de la empresa" a ser realizada por un
funcionario de esa misma Administracion Fiscal, como lo
acordo la Resolucion dictada por la Divisiébn de Sumario
Administrativo en fecha 09-10-92.

La naturaleza juridica y caracteristica de la experticia, en
tanto que medio probatorio, es totalmente diferente a la
potestad  fiscalizadora que tiene atribuida la
Administracion Tributaria, (Articulo 108 COT) en virtud de
la cual, ésta dispone de amplias facultades de
investigacion que le permiten requerir del contribuyente y
del responsable la exhibicién de sus libros, documentos y
correspondencia comercial, para lo cual debera dictar una
Resolucién motivada antes de proceder a la revision.

De los supuestos de hecho y de derecho invocados por la
Administracion para emitir esta Resolucién, se evidencia
gue el 6érgano administrativo confundié la realizaciéon de la
experticia como medio probatorio promovido por la
contribuyente con la revision o inspeccién de libros y
demas documentos relacionados con la actividad
econdmica de la contribuyente, que puede ser efectuada
por la Administracion. Como consecuencia de ello, resulta
erronea la fundamentacion legal que la Administracién
Tributaria escogié para acordar, dos afios después de la
promocién de la experticia solicitada por la contribuyente,
una revisién de los libros, archivos y documentos de la
empresa.

En efecto, la Administracion motivd su Resolucion en el
dispositivo contenido en el paragrafo Unico del articulo
108 del Coédigo Organico Tributario, aplicable segun su
vigencia al caso en autos, sin tener en cuenta que dicha
norma era el fundamento para el ejercicio de potestades
de fiscalizacibn e investigacibn que detenta la
Administracion Tributaria, pero que no la facultaba para
cumplir una actuacion probatoria, que en este caso fue, la

XXXl



experticia promovida por el contribuyente dentro del lapso
de promocién, ni mucho menos para sustituir con un
funcionario suyo al experto que ha debido designarse.
Igualmente es errénea la fundamentacién en el articulo
132 del Cdédigo Organico Tributario (1982) por cuanto el
mismo si bien autoriza a la autoridad administrativa para
impulsar de oficio el procedimiento probatorio y para
acordar la practica de las pruebas, autorizacion que esta
referida Unicamente a ordenar su ejecucion, no la faculta
para ejecutarla por si misma cuando ello no le ha sido
solicitado, tal como se evidencia que sucedié en el caso
de autos, en el cual la contribuyente solicita una experticia
que la Administracion confunde como una revision,
decidiendo realizarla a través de un funcionario adscrito a
la Direccion de Control Fiscal, y no mediante la
designacién de un experto, conforme a los términos
legalmente establecidos.

Bases Legales

Las experticias dentro de los procesos civiles, y tributarios tienen su
fundamento juridico en diversas normas, entre las cuales figuran el Codigo
Civil (1982), Codigo de Procedimiento Civil (1987), y el Cdédigo Organico
Tributario (2001)

En cuanto al Cédigo Civil (1982), en sus articulo 1422 al 1427 contempla
lo relacionado con la experticia, indicando que “Siempre que se trate de una
comprobacién o de una apreciacibn que exija conocimientos especiales,
puede procederse a una experticia” (p. 328), y que la misma debe realizarla
tres expertos, a menos que las partes convengan en que la haga uno solo.
Es decir, la norma civil revela que la experticia procede para comprobar un
hecho o apreciar un asunto que requiera de conocimientos técnicos

especiales que el juez no esta obligado a conocer.
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Asimismo, el Codigo de Procedimiento Civil (1987), establece en el

articulo 451 y siguientes que:

La experticia no se efectuara sino sobre puntos de hecho
cuando lo determine el Tribunal de oficio, en los casos
permitidos por la ley, o a peticion de parte. En este ultimo
caso se promovera por escrito, o por diligencia, indicandose
con claridad y precision los puntos sobre los cuales debe
efectuarse (p 167).

De lo anterior, se denota que la experticia versa sobre puntos que sean
expresamente determinados y cuando este permitido por la ley, pudiendo ser

solicitada por el Juez o las partes.

Con respecto al Codigo Organico Tributario (2001), contempla la

experticia en el articulo 157 al disponer que:

Sin perjuicio de lo establecido en el articulo anterior, en los
procedimientos tributarios podran practicarse experticias para
la comprobacion o apreciacion de hechos que exijan
conocimientos especiales. A tal efecto debera indicarse con
toda precision los hechos y elementos que abarcara la
experticia y el estudio técnico a realizar... (p. 65).

El referido articulo contempla la experticia en los procedimientos
tributarios administrativos, es decir, los que se llevan a cabo en la via
administrativa, ante la Administracion Tributaria. En cuanto al procedimiento
contencioso administrativo no hay una norma expresa que haga referencia a
la experticia, sin embargo, el articulo 269 deja abierta tal posibilidad cuando

indica que:
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Dentro de los primeros diez (10) dias de despacho
siguientes de la apertura del lapso probatorio las partes
podran promover las pruebas de que quieran valerse.

A tal efecto serdn admisibles todos los medios de prueba,
con excepcion del juramento y de la confesion de
funcionarios publicos, cuando ella implique la prueba
confesional de la Administracion. En todo caso, las pruebas
promovidas no podran  admitirse cuando  sean
manifiestamente ilegales o impertinentes... (p. 96).

De lo anterior, debe resaltarse que al permitirse cualquier prueba que
sea licita y pertinente, entonces es posible que se realice una experticia
dentro del proceso contencioso tributario.

CAPITULO Il

MARCO METODOLOGICO
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En toda investigacion es de fundamental importancia que los hechos y
relaciones que establecen los resultados o los nuevos conocimientos tengan
un grado de maxima exactitud y confiabilidad; por esta razén se presenta un
procedimiento ordenado que se sigue para establecer lo significativo de los
hechos y fenbmenos hacia los cuales esta encaminado el interés de la

investigacion.

Refiere Arias (2003:17), que "La metodologia incluye el tipo o tipos de
investigacion, las técnicas y los procedimientos que seran utilizados para

llevar a cabo la indagacion”.

Tipo de Investigacion

Segun el nivel de conocimiento, la investigacion es de tipo descriptiva.
Segun Tamayo y Tamayo (2001:37) la investigacion descriptiva “busca
comprender, analizar e interpretar la situacion actual, poniendo de manifiesto
su estructura y funcionamiento”. El desarrollo de la investigacion planteada
corresponde a este tipo, en vista de la naturaleza del andlisis de los hechos
actuales, en cuanto a la experticia en los juicios tributarios, que han de ser
evaluados descriptivamente para establecer debilidades y sus respectivas
mejoras y por describir procedimientos, acciones, estructura en general de

forma independiente y detallada.

Asi también el presente estudio estara enmarcado dentro de los
lineamientos de un proyecto factible ya que segun la UPEL (2006:16),
“consiste en la elaboracion y desarrollo de una propuesta de un modelo
operativo viable para solucionar problemas, requerimientos o necesidades de
organizaciones o grupos sociales; puede referirse a la formulacion de

politicas, programas, tecnologias, métodos o procesos”.

XXXVIl



Tal es el caso de la investigacion en curso que pretende plantear la
configuracion de experticias como medio probatorio en los procesos

judiciales tributarios.

Disefio de la Investigacion

Segun Balestrini (2001:131), un disefio de investigacion se define como
un plan global de investigacion que integra de un modo coherente y
adecuadamente, correctas técnicas de recoleccion de datos a utilizar, intenta
dar de una manera clara y no ambigua, respuesta a las preguntas planteadas

en la misma.

La presente investigacion segun su naturaleza y caracteristica sera de
campo, ya que precisa que la informacion se tome directamente del entorno
del problema, y de acuerdo con Ramirez (2000:42), es “el tipo de
investigacion a través del cual se estudian los fendbmenos en su ambiente
natural”. Asi mismo dicha investigacion, se apoyara en un estudio de tipo
documental, porque tiene como propdsito, ahondar en el estudio a través de
libros, investigaciones previas, leyes entre otras, y segun lo expresado por
la  Universidad Pedagdgica Experimental Libertador UPEL (2006:20),
“ampliar y profundizar el conocimiento de su naturaleza, con apoyo,
principalmente en trabajos previos, informacién y datos divulgados por

medios impresos, audiovisuales o electronicos...”

De acuerdo a lo anterior se desarrollan las siguientes fases:

Fase | Diagnosticar situacion actual en el proceso judicial Tributario con

relacion a las experticias
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Para dar respuesta a esta fase de la investigacion, se analizan e
interpretan los resultados obtenidos del cuestionario aplicado a la muestra
seleccionada, los resultados obtenidos se resumen en cuadros con un nivel
de interpretacion segun la clasificacion por indicador, con la intencion de
conocer el porcentaje de aceptacion de la muestra sometida al instrumento.
Se obtendra la frecuencia de las respuestas sefialadas y se calcularan los

porcentajes de cada item.

Fase Il Determinar los requisitos de procedencia para la prueba de

experticia en los procesos judiciales.

ConsistirA en comparar la investigacion de campo vs. la informacion
documental, lo que permitira conocer y determinar cuéles son los aspectos
gue se deben considerar en la realizacion de una prueba de experticia para

los procesos tributarios.

Poblacién

Para efectos de la presente investigacion, se considerara la definicion
de poblacion sefialada por Fernandez (2002:18), “como el conjunto de
elementos que forman parte del contexto donde se quiere investigar el
evento”. (Pag. 104). Para ampliar esta definicion, Balestrini, M. (2001:139),
se refiere a la poblacién como “un conjunto de elementos de los cuales se
pretende indagar y conocer sus caracteristicas, o una de ellas, y para la

cual seran validas las conclusiones obtenidas en la investigacion”.

En la presente investigacion, la poblacion estara constituida por

profesionales del Derecho Tributario, litigantes en el Municipio Valencia,
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Estado Carabobo. Sin embargo, por motivos de tiempo y alcance de la
investigacibn se tomdé una muestra para luego extrapolar e inferir el

comportamiento al total de la poblacién.

Muestra

La muestra viene a ser aquella fraccion de la poblacion que representa
la conducta del universo, es una parte respecto al todo, lo que se busca al
emplear una muestra es, evidentemente, lograr que, de una porcién
relativamente reducida de unidades, se pueda obtener conclusiones
semejantes a las que se lograria si se estudiara el universo total. Para
Sabino (2002:48), la muestra “es el conjunto de operaciones que se realizan
para estudiar la distribucion de determinados caracteres de la totalidad de
una poblacién, universo o colectivo, partiendo de la observacion de una

fraccion de la poblacion considerada”.

Para efectos de esta investigacion, el numero total de profesionales
estard conformado por ciento treinta (130) abogados, que se desempefian
como litigantes en materia tributaria, en el Municipio Valencia, segun cifras
aportadas por el Colegio de Abogados del Estado Carabobo y a los que
habra de aplicarse el cuestionario es de 45 personas, este resultado se
deriva de la aplicacion de un muestreo probabilistico al azar simple, con la
intencion de que todos los profesionales del derecho, tengan la misma
oportunidad de ser seleccionados como integrantes de la muestra. A
continuacion se especifica el procedimiento empleado para hallar ésta

muestra:

n= Z2 ; N.C.=90% 3 Z + 1,65

x|



E? + 72
pxq N

Donde:

n = Tamafio de la muestra

Z = Ubicacion del nivel de confianza en la curva normal
E = Error maximo permisible

p = Probabilidad de éxito

g = Probabilidad de fracaso

N = Poblacién

En este caso, los datos obtenidos fueron los siguientes:

N =80 n= (1,65)? = 27225
n="7? (0,1 + (1,65° 0,01+ 27225
N.C.= 90% 0,5x0,5 130 0,25 130
Z=1,65
E=10% n= 2,7225 = 27225
p=0,50650% 0,04 +0,02094230 0,0609423
q=0,50650%

n= 44,67 ~ n =45

Luego: n =45 Profesionales del Derecho

Fase Ill Describir los elementos que componen el informe de experticia

en los procesos tributarios como elemento valorativo de ayuda al juez

de la causa para la configuraciéon de experticias como medio probatorio

en los procesos judiciales tributarios:

Los resultados de la encuesta en la primera fase, orientara para la

descripcion de los elementos que componen el informe de experticia en los

procesos tributarios, después de analizar los datos y las recomendaciones



pertinentes a fin de mejorar los aspectos negativos encontrados al hacer el

estudio.

Técnicas de Recoleccion de Datos

Como principal medio de recoleccion de datos se empleara la técnica
de la encuesta, que segun Fernandez (2002:42): “consiste en obtener
informacion a través de preguntas formuladas a otras personas, en la que
no se establece didlogo con el encuestado y el grado de interaccion es

menor con el entrevistado”.

Instrumento de Recoleccion de Datos

Los instrumentos de recoleccion de datos que permitird  recoger

informacion, en funcién de la investigacion.

Fernandez (2002), define el instrumento de Recoleccion de Datos como:

El conjunto de pautas e instrucciones que orientan la
atencion del investigador hacia un tipo de informacién
especifica para que se alejen del punto de interés; los
instrumentos indican qué tipo de preguntar hacer y con
cudles contenidos o cudles situaciones observar y en qué
momento (pag. 77).

Se disefiard un cuestionario escala likert, con cinco alternativas de

respuesta (siempre, casi siempre, a veces, casi nunca y nunca).
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Validez y Confiabilidad del Instrumento

La validez y confiabilidad son requisitos que todo instrumento debe reunir,
en tal sentido en la presente investigacidbn se utilizaran los siguientes

procedimientos:

Validez de Contenido

De acuerdo con lo sefalado por Fernandez (2002:133), la validez de
contenido “se refiere basicamente al proceso de construccion del instrumento
y a la medicion de la mayor cantidad de areas posibles en la cual se expresa

el evento”.

Validez de Experto

Se refiere a la opinibn de dos expertos especialistas en Derecho
tributario y uno en metodologia, los cuales daran su opinibn en cuanto a la
pertinencia y correspondencia del instrumento para asegurar que éste mide
lo que se pretende.

Confiabilidad del Instrumento

La confiabilidad determina la exactitud o precision del instrumento de
medicién. La confiabilidad, “...se refiere al grado en que la aplicacion repetida
del instrumento las mismas unidades en estudio, en idénticas condiciones,
produce iguales resultados, dando por hecho que el evento medido no ha
cambiado...” Hurtado (2002: 61). En esta investigacion se tomara en cuenta

para estimar la confiabilidad, el coeficiente Alpha de Cronbach, una variante
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que permite estimar la confiabilidad del instrumento, donde no existen
respuestas correctas e incorrectas, sino que cada sujeto marca el valor de la

escala que mejor representa su respuesta.

Analisis De Los Resultados

Una vez terminada la fase de recoleccion de datos, se comenzara a
realizar el conteo, codificacion, tabulacién y graficacion de los mismos a
objeto de traducirlos en informacion cuantitativa y cualitativa, de facil
comprensién en cuanto a su utilidad e importancia para el proyecto de

investigacion.
Sistema de Variables

Se dice que una variable es un aspecto de un fenémeno que tiene como
caracteristica la capacidad de asumir distintos valores, ya sea cuantitativa o
cualitativamente. Asi mismo, es la relacion causa-efecto que se da entre uno
o mas fendbmenos estudiados. Segun Tamayo y Tamayo (2001:24), “en el
proceso de operacionalizacion de una variable es necesario determinar los
parametros de medicion a partir de los cuales se establecera la relacién de

variables enunciadas por la hipétesis”.

Tabla N° 1

Operacionalizacién de Variables

. Definicion Definicion Indicadores e ‘
Variable : Iltemes
conceptual operacional Instrumentos
Situacion Proceso a través del El que tienden a la s 1,8,9,14,15
. o Observacion
actual en el | cual se profundiza en solucién del
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proceso el objeto estudiado, problema. Consta de
judicial con para con acciones de varias etapas, Cuestionario
relacién a las | intervencion y en el dialécticamente
experticias marco de una etapa relacionadas, que
del proceso que se son: Evaluacion
denomina Procesamiento mental
Seguimiento, de la informacion-
transformarlo. Intervencion -
Seguimiento.
I-_|erram|entas que e Eltestimonio. 2,3,4,5,6,12
Requisitos tlene_n gran
efectividad al
de Fundamentos momento en que el e Eldocumento.
procedencia cientificos y técnicos | .
para la en que se apoya el Jiez qlgba tomar una e La inspeccion por el
prueba de peritaje demspr) acerca de la ez mismo
experticia acuacion '
administrativa . .
tributaria. El dictamen de peritos.
Elementos ASDECtos aUe Nno e Libros contables | 7,10,11,13
que Ciertos aspectos est%n demgstra dos o de los
componen el | técnicos que el Juez 2 ; empresarios.
informe de no puede determinar que estén en conflicto e Las mercancias.

experticia en
los procesos
tributarios
como
mecanismo
valorativo de
ayuda al juez

su extension por falta
de conocimientos
técnicos

y que generalmente el
juez, no estan en
condiciones de
saberlos por ser muy
complejos o por
requerir un alto nivel
de especialidad

e La veracidad de
un documento.

Cualquier otra situacion
especial que requiera del
conocimiento del experto

Fuente: Story Mariam (2010)

CAPITULO IV

PRESENTACION DE RESUTADOS

El andlisis de los resultados, consiste en resumir, efectivamente, las
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observaciones hechas durante el proceso de recoleccién de datos y en tal
sentido, es necesario dar algunos pasos importantes.En un principio, la
informacion se manifiesta bajo la forma de imagenes, palabras, o simbolos
bajo los criterios establecidos por los instrumentos de recoleccion de datos,
posteriormente su procesamiento puede involucrar una configuracion de las
descripciones e interpretaciones o la transformacion de cédigos numéricos

para un tratamiento estadistico previo.

Para el andlisis e interpretacion de los datos se procedera establecer
los resultados, una vez analizada y desarrollaron una serie de fases para asi
dar respuesta a los objetivos de la investigacion. A continuacion se presentan

los resultados desarrollados por cada una de las fases:

Fase | Diagnosticar situacion actual en el proceso judicial Tributario con

relacion a las experticias

Se realiz6 El diagnoéstico tomando como base la opinion de los
profesionales del Derecho Tributario, litigantes en el Municipio Valencia,
Estado Carabobo a través de la encuesta que se aplico a la muestra de

cuarenta y cinco (45) de ellos seleccionada.

Item 1. Como Profesional del Derecho considera viable la experticia
como un método de prueba en relacion con un hecho debatido en
materia tributaria.

Tabla N° 2
Respuestas No de Personas %
Siempre 15 33,00
Casi Siempre 20 45,00
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Algunas Veces

Casi Nunca
Nunca
Total

10
0
0

45

22,00
0,00
0,00

100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 1

| Siempre

0%

22%

O Casi
Siempre
B Algunas
Veces
@ Casi
Nunca
H Nunca

45%

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Se evidencia en esta respuesta que el 33% de la muestra seleccionada
como profesional del derecho considera siempre viable la experticia como un
método de prueba en relacién con un hecho debatido en materia tributaria, el

45% considera la considera casi siempre viable y el 22% sdlo algunas veces.

Item 2: Cuando se promueve esta prueba debe indicarse cual es el
objeto de la misma y qué se pretende probar con ella, de lo contrario
dicha prueba serd ilegal al no poder valorarse la pertinencia, y por tanto
inadmisible.

Tabla N° 3
Respuestas  No de Personas %
Siempre 45 100,00
Casi Siempre 0 0,00

xlvii



Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 2

0%

100%

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

El 100% de los abogados consultados coincide en que siempre cuando
se promueve esta prueba debe indicarse cual es el objeto de la misma y qué

se pretende probar con ella, de lo contrario dicha prueba sera ilegal al no

poder valorarse la pertinencia, y por tanto inadmisible.

Item N° 3: El juez de la causa podra determinar la pertinencia o no de
dicha prueba al estudiar su admisién, lo cual configura también el

cumplimiento del debido proceso

B Siempre

O Casi
Siempre
| Algunas
Veces
@ Casi
Nunca
B Nunca

Tabla N° 4
Respuestas No de Personas %
Siempre 30 67,00
Casi Siempre 15 33,00
Algunas Veces 0 0,00
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Casi Nunca 0 0,00

Nunca 0 0,00

Total 45 100,00
Fuente: Story Mariam (2010)

Gréafico N° 3
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B Nunca

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

El 67% de la muestra a quienes se les aplico el instrumento, es de la
opinion que el juez de la causa podra determinar la pertinencia o no de dicha
prueba al estudiar su admision, lo cual configura también el cumplimiento del
debido proceso.

Iltem N° 4: Se puede dar la inadmisibilidad de la prueba de experticia
promovida por la parte recurrente, por considerarla impertinente.

Tabla N° 5
Respuestas No de Personas %
Siempre 0 0,00
Casi Siempre 30 67,00
Algunas Veces 15 33,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00

xlix



| Total 45 100,00
Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 4
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Aqui se infiere que casi siempre, segun el 67% de los abogados
consultados se puede dar la inadmisibilidad de la prueba de experticia
promovida por la parte recurrente, por considerarla impertinente y, segun el
33% se puede dar algunas veces

Item 5 La experticia no se efectuara sino sobre puntos de hecho,
cuando lo determine el Tribunal de oficio, en los casos permitidos por la
ley, o a peticion de parte.

Tabla N° 6
Respuestas No de Personas %
Siempre 45 100,00
Casi Siempre 0 0,00
Algunas Veces 0 0,00




Casi Nunca
Nunca
Total

0
0
45

0,00
0,00

100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 5

0%

100%

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

El 100% de las personas encuestadas es de la opiniébn que la experticia

B Siempre

O Casi
Siempre
| Algunas
Veces
@ Casi
Nunca
B Nunca

no se efectuara sino sobre puntos de hecho, cuando lo determine el Tribunal

de oficio, en los casos permitidos por la ley, o a peticion de parte.

Iltem 6: La experticia versa sobre puntos que sean expresamente
determinados y cuando este permitido por la ley, pudiendo ser
solicitada por el Juez o las partes

Tabla N° 7

Respuestas
Siempre
Casi Siempre

No de Personas
45
0

100,00
0,00




Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)
Grafico N° 6
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Como se evidencia de las respuestas obtenidas de la muestra al
instrumento presentado, el 100% de la misma afirma que la experticia versa
sobre puntos que sean expresamente determinados y cuando este permitido
por la ley, pudiendo ser solicitada por el Juez o las partes.

Item N° 7: Al permitirse cualquier prueba que sea licita y pertinente,
entonces es posible que se realice una experticia contable dentro del
proceso contencioso tributario

Tabla N° 8
Respuestas No de Personas %
Siempre 0 0,00
Casi Siempre 15 33,00
Algunas Veces 30 6700
Casi Nunca 0 0,00




Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 7
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario

A este item, el 33% responde que casi siempre es posible que se realice
una experticia contable dentro del proceso contencioso tributario, al
permitirse cualquier prueba que sea licita y pertinente, en tanto el 67%
responde que es posible algunas veces.

Iltem 8: Es factible la configuracion de experticias para hacerlas mas
efectivas como medio probatorio en los procesos judiciales tributarios.

Tabla N° 9

Respuestas  No de Personas %
Siempre 45 100,00
Casi Siempre 0 0,00




Casi Nunca
Nunca
Total

Algunas Veces

[cNeNe

45

0,00
0,00
0,00
100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Gréafico N° 8
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:
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B Nunca

El 100% de la muestra seleccionada para la aplicacion de este

instrumento estd de acuerdo que es siempre es factible la configuracion de

experticias para hacerlas mas efectivas como medio probatorio en los

procesos judiciales tributario

S.

Item 9: Una experticia técnica, es
imprecisiones y omisiones que pueda afectar la validez de la prueba

documental.

Tabla N° 10

necesaria en virtud de

Respuestas
Siempre
Casi Siempre

No de Personas
0
15

0,00
33,00

las
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Algunas Veces
Casi Nunca
Nunca

Total

30
0
0

45

6700
0,00
0,00

100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 9
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:
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Queda evidenciado, que el 33% que los abogados a quienes se les

aplico el cuestionario son de la opinibn que casi siempre una experticia

técnica, es necesaria en virtud de las imprecisiones y omisiones que pueda

afectar la validez de la prueba documental, por su parte el 67% es de opinién

gue sélo algunas veces.

Item 10: Si el juez priva o limita a las partes la posibilidad de ejercer las

facultades previstas en la ley, genera indefension, y de esa manera

vulnera las garantias del debido proceso y la tutela judicial efectiva.

Tabla N° 11

Respuestas
Siempre
Casi Siempre
Algunas Veces

No de Personas
45
0
0

100,00
0,00
0,00




Casi Nunca
Nunca
Total

0
0
45

0,00
0,00
100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 10

0%

100%

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

B Siempre

O Casi
Siempre
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Veces
@ Casi
Nunca
B Nunca

Como se demuestra a través de la respuesta de este item, los

especialistas estdn 100% de acuerdo en que si el juez priva o limita a las

partes la posibilidad de ejercer las facultades previstas en la ley, genera

indefensién, y de esa manera vulnera las garantias del debido proceso y la

tutela judicial efectiva.

Item 11: Este medio de prueba tanto para la administracién como para

el administrado que la promueva no tiene ningun costo.

Tabla N° 12

Respuestas
Siempre
Casi Siempre

No de Personas
45
0

100,00
0,00
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Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)
Grafico N° 11
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100%

Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Queda establecido que el 100% de la muestra de este estudio,
considera que siempre este medio de prueba tanto para la administracion

como para el administrado que la promueva no tiene ningin costo.

Iltem 12: La prueba es evacuada y realizada por un funcionario que
reuna las caracteristicas de perito o experto.

Tabla N° 13

Respuestas No de Personas %
Siempre 45 100,00
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Casi Siempre 0 0,00
Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)
Grafico N° 12
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Definitivamente el 100% de la muestra seleccionada es de la idea que
siempre la prueba es evacuada y realizada por un funcionario que retna las

caracteristicas de perito o experto.

Item 13: La prueba de experticia se utiliza para clarificar el panorama
objeto de la misma, la cual puede recaer sobre las mercancias, la
veracidad de un documento o cualquier otra situacion especial que
requiera del conocimiento del experto.

Tabla N° 14
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Respuestas No de Personas %
Siempre 45 100,00
Casi Siempre 0 0,00
Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)
Grafico N° 13
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

En concordancia con la respuesta anterior, se puede apreciar que los

porcentajes se mantienen en igualdad numérica.

Iltem 14: Es un avance en el derecho tributario las reformas al Cddigo
Organico Tributario del 2001 al incorporar nuevos elementos en la
forma como se han de cumplir las experticias.

Tabla N°15

Respuestas No de Personas %
Siempre 0 0,00
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Grafico N° 14

Comentario:

Casi Siempre 45 100,00
Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)
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De la respuesta obtenida se evidencia que el 100% de la muestra de

este estudio, considera que casi siempre el hecho de incorporar nuevos

elementos en la forma como se han de cumplir las experticias constituye un

avance en el derecho tributario las reformas al Codigo Organico Tributario del

2001.

Item 15: Los elementos que incorpora el Codigo organico Tributario,
considera Usted que aun requiere de mayor desarrollo, como medio
probatorio en los procesos judiciales tributarios.

Tabla N° 16

| Respuestas

No de Personas %




Siempre 0 0,00
Casi Siempre 45 100,00
Algunas Veces 0 0,00
Casi Nunca 0 0,00
Nunca 0 0,00
Total 45 100,00

Fuente: Story Mariam (2010)

Grafico N° 15
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Fuente: Story Mariam (2010)

Comentario:

Nuevamente el 100% de los especialistas consultados coinciden en
cuanto a que casi siempre los elementos que incorpora el Cédigo Organico
Tributario, requieren de mayor desarrollo, como medio probatorio en los

procesos judiciales tributarios.

Fase Il Requisitos de procedencia para la prueba de experticia en los

Procesos Tributarios

Tomando en cuenta, que las pruebas estan dirigidas en funcion de la

busqueda de la verdad que solucione la controversia que se ventila en un
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proceso judicial para que el Juez en el ejercicio de sus facultades imparta
justicia, y todo ello sobre la base de los principios de necesidad de la prueba,
en el sentido de que al juez se le pueda proporcionar todos los recursos
suficientes para que este pueda tener la conviccion y asi dictar sentencia,
las experticias son el medio probatorio personal que busca la conviccidn del
juez, sobre la existencia o inexistencia de ciertos hechos. Es asi como el
peritaje es una actividad desarrollada en virtud de un encargo judicial por

persona distinta a las partes en el proceso.

Por su parte, el ordenamiento juridico venezolano establece un conjunto
de mandatos que deben ser cumplidos, asi se tiene como ejemplo, que en
materia tributaria el contribuyente debe llevar en orden sus libros contables,
adaptados a los principios de contabilidad generalmente admitidos. De modo
que los principios, procedimientos y practicas contables son juridificados por
virtud de esas normas, con la finalidad de unificarlos y de adaptarlos a los
fines de la legislacion tributaria. Sin embargo, esta juridificacion de la materia
no cambia la naturaleza de esos conceptos provenientes de la ciencia y de la
técnica contable, que siguen en el dominio de esa disciplina a que
pertenecen y cuyo manejo normalmente requiere de la intervencion de las

personas con los conocimientos especiales respectivos.

En ese orden de ideas, resulta propio indicar otro aspecto de especial
interés y son los elementos que debe contener el informe de experticia en el
area tributaria, para que realmente sirva como un medio de prueba idéneo
para que el juez valore las circunstancias y hechos que lo llevaran a la toma
de una decision acertada en funcion de verdaderos aspectos que tanto
econdmica y juridicamente permitan probar los hechos que son

controvertidos, debera sefalarse expresamente el objeto que se busca con
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tal medio, qué se pretende probar, por ser uno de los extremos requeridos en

la promocion y admision.

De ahi, que soélo expresando con precision lo que se quiere probar con
el medio que se ofrece, puede el Juez decidir si dicho objeto es o no
manifiestamente impertinente, y por ello el Cédigo Procesal Civil (1987), de
manera puntual requirio la mencion del objeto del medio en varias normas
particulares (arts. 502, 503, 505, 451, 433 y 472) y en forma general en el
articulo 397, quedando exceptuados de dicha carga al promoverse la prueba:
las posiciones juradas y los testigos, donde el objeto se sefialard al momento
de la evacuacion. Todas estas normas buscan una mejor marcha del
proceso, tratan de precisar lo pertinente, tratan de evitar que el Juez tenga
que realizar la labor de valoracién que le impone el art. 509 del Cddigo
Procesal Civil (1987), sobre medios que por inadmisibles no se les ha debido

dar entrada.

No obstante ello, los tribunales pueden instar o solicitar la evacuacion de
determinada prueba de expertos cuando asi lo creyeran conveniente. El
articulo 1426 del Cédigo Civil (1982), sefiala:

Si los Tribunales no encontraren en el dictamen de los
expertos la claridad suficiente, podran ordenar de oficio
nueva experticia por uno o mMas expertos, que también
nombraran de oficio, siempre en numero impar, los cuales
podran pedir a los anteriores expertos las noticias que
juzguen convenientes.

Es importante entonces, tener presente la forma correcta como ha de
promoverse la prueba, siguiendo al pie de la letra lo previsto en el articulo

451 del Codigo de Procedimiento Civil (1987), que sefiala:
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La experticia no se efectuara sino sobre puntos de hecho
cuando lo determine el Tribunal de oficio, en los casos
permitidos por la ley, o a peticion de parte. En este ultimo
caso se promovera por escrito, o por diligencia, indicandose
con claridad y precision los puntos sobre los cuales debe
efectuarse.

Por lo que de no promoverse de esa forma el medio de prueba no le
quedara otro remedio a la administracion tributaria que declarar inadmisible
dicha promocién por no cumplir los extremos de ley (articulo 159 del Codigo
Organico Tributario), o al Juez Contencioso Tributario proceder de igual

forma.

En este sentido es oportuno comentar el contenido de la Resolucion
GJT-DRAJ-A-2001-1106 de fecha 7-5-2001 cuando sefiala:

Después de referirse a este medio de prueba, consagrado en
el Codigo de Procedimiento Civil, y a la forma como aparece
tratada la materia de pruebas en nuestro Cddigo Organico
Tributario, manifiesta que la misma requiere de formalidades
para su promocion, en tal sentido, no sera suficiente decirle
al juzgador que ordene una prueba de peritos o un dictamen
pericial, ya que si no aparece sobre qué debe versar, aquél
debe rechazar la solicitud.

En referencia a la valoracion de la prueba de experticia, en el sistema
juridico venezolano, el producto de lo traido al expediente, se encuentra
tasado. Dicho de otra forma esta establecido el valor que a la prueba hay que

darle, asi pues el articulo 1427 del Codigo Civil (1982), sefiala la tasa o valor

que hay que darle a la opinién de los expertos cuando establece: “Los jueces
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no estan obligados a seguir el dictamen de los expertos, si su conviccion se

opone a ello”.

La plena conviccion no la obtiene el juez, generalmente, con un solo medio
de prueba, sino del concurso y la variedad de medios aportados al proceso; ni
tampoco basta para llegar a ella una conviccibn meramente subjetiva o
caprichosa del juez. En una concepcion racional de la justicia, y especialmente
de las pruebas, el convencimiento que implica la decision, debe ser la resultante
l6gica de un examen analitico de los hechos y de una apreciacion critica de los

elementos de prueba.

Por ello puede concluirse, que conviccion, es conviccidbn razonada,
derivada de un juicio critico, apoyada tanto en las reglas logicas que
gobiernan el buen juicio, como en las reglas o maximas de experiencia que

indican lo que generalmente ocurre en la vida ordinaria.

Fase Il Elementos que componen el informe de experticia en los
procesos tributarios como elemento valorativo de ayuda al juez de la
causa para la configuracion de experticias como medio probatorio en

los procesos judiciales tributarios:

En materia de prueba judicial, existen principios generales rectores que
se deben considerar al momento de promover el medio probatorio
conducente, de tal manera que sea el mas directo, idoneo y eficaz para
probar los hechos afirmados; a los efectos de observar su constitucion,
validez y eficacia, y hacer posible el derecho de probar, como garantia de las

partes intervinientes en el proceso de que se trate.
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La importancia de la experticia como medio de prueba, viene dada por el
hecho de que los asuntos del litigio se someten a la valoracion de verdaderos
especialistas que ponen a disposicion del juez, en términos claros, precisos y
breves los resultados obtenidos del peritaje correspondiente, a efectos de
comprobar que los mismos observen los requisitos previstos en el articulo

467 del Cdodigo Organico Tributario, a saber:

a) Descripcion detallada del objeto de la experticia.

b) Métodos o sistemas utilizados en el examen.

c) las conclusiones a que han llegado los expertos, relacionada con su
respectivo soporte. Una vez constatado lo anterior el Juez procedera a

valorar cada informe.

Toda Experticia, para que tenga el caracter de tal, ademas de
desarrollarse dentro del proceso, debera practicarse por encargo judicial, sea
que tal encargo se produzca por actuacion oficiosa del Tribunal, sea que la

provogue alguna de las partes por pedimento o promocion expresa.

Por consiguiente, se trata de una actuacion sobre puntos de hecho, cuya
percepcion y valoracién requerirAn necesariamente de conocimientos
especiales que escapan a la cultura general del juez y en particular a su
cultura juridica.

Las partes del documento que contiene la opinidn pericial, por lo general

estan representadas por las partes que se enumeran a continuacion:
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) La introduccién del peritaje: que debe contener a) La
autoridad a quien se presenta; b) Nombre del que presenta; c) La
forma como ha sido designado; d) Nombre de las partes que

intervienen en el proceso; y ) Materia de controversia.

) La motivacion del peritaje: Los fundamentos cientificos vy

técnicos en que se apoya el peritaje.

[l) Conclusion: que debe ser el resultado del analisis de los
principios cientificos y técnicos realizados en el mismo cuerpo

materia del peritaje

La consignacion de experticias privadas en el proceso pueden ser
contrarrestadas con otras pericias privadas, pudiéndose promover a todo
evento pruebas periciales dentro del proceso sobre los mismos objetos o
puntos. En estos casos de experticias privadas, se aplicara igualmente el
criterio de valoracion de la sana critica, pudiendo el juez desechar las

conclusiones por razones debidamente motivadas.
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CONCLUSIONES

Con base en la complejidad del fenbmeno tributario y la creciente
importancia de la experticia en el &mbito de sus procedimientos, se ofrecio a
través de la investigacion, una vision tributaria de este medio de prueba,
examinando algunas de sus caracteristicas y peculiaridades en este ambito

del Derecho.

Se considera un método de prueba factible, porque el perito, con base en
sus conocimientos técnicos, percibe hechos no probados, base de un
dictamen que contribuye a formar el convencimiento del encargado de

resolver el asunto, en relacion con un hecho debatido en materia tributaria.

De modo que estos principios, procedimientos y practicas son
juridificados por virtud de las normas, con la finalidad de unificarlos y de
adaptarlos a los fines de la legislacion tributaria. Sin embargo, esta
juridificacion de la materia no cambia la naturaleza de esos conceptos que
siguen en el dominio de esa disciplina a que pertenecen y cuyo manejo
normalmente requiere de la intervencion de las personas con los

conocimientos especiales respectivos.

Ello explica que cuando los expertos perciben los hechos a que se
refieren las normas y los aprecian y valoran segin sus conocimientos
especiales, al mismo tiempo estan percibiendo y valorando hechos juridicos y

su correspondencia con normas legales y reglamentarias

En efecto, el dictamen pericial realizado por terceros imparciales tendria

por objeto reexaminar los hechos fiscalizados y sus efectos, comparando las
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conclusiones asi obtenidas con los resultados de la fiscalizacion reflejadas
en el Acta de Reparo. Esta comparacion podria resultar en una confirmacion
de las objeciones fiscales, o bien, que se establezca la improcedencia de los
reparos formulados. En uno y otro caso, el acto administrativo definitivo
(Resolucién Culminatoria) capitalizaria el conocimiento técnico de los
expertos y su imparcialidad, por lo que posiblemente la evacuacion de la
experticia evitaria la prosecucion de procedimientos administrativos o
judiciales ulteriores, ya sea que el contribuyente acepte los términos de la

resolucién, o que la resolucién revoque los reparos formulados.
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